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(Kort bemærkning). 
Pia Kristensen (DF): 
Har jeg forstået det korrekt, at fru Line Barfod 
ikke vil give børnene mentalt bedre rammer, 
men gerne fysisk bedre rammer? 

(Kort bemærkning). 
Line Barfod (EL): 
Jeg vil meget gerne give børnene langt bedre vil- 
kår, også i forhold til pædagogikken. Det er jo 
derfor, vi også gentagne gange har stillet forslag 
om, at der skal sættes langt flere penge af til 
daginstitutionerne, til, at man kan få flere pæda- 
goger ansat, og til, at der kan komme efterud- 
dannelse af det pædagogiske personale. Vi stil- 
ler krav om, at der skal være forældrebestyrelser 
osv. Vi er imod, at man laver de her puljeinstitu- 
tioner, som vi har hørt om fra Morsø og andre 
steder, og der har vi jo set, hvor galt det kan gå. 
Vi mener, det er utrolig vigtigt, at man stiller 
nogle krav til, at der skal være uddannet perso- 
nale, at der ikke skal være for mange børn pr. 
pædagog osv. 

Men det er noget fundamentalt andet end at 
gå ind og bestemme: Hvad er det så, den pæda- 
gog skal lege med det barn? Hvad er det, man 
skal nå igennem hvert eneste år i en børnehave 
eller vuggestue eller dagpleje. Det mener vi ikke 
at vi skal sidde her og diskutere i Folketinget; 
det skal man ude lokalt. Vi skal skabe rammerne 
for, at man lokalt kan gøre det bedst muligt, men 
vi skal ikke bestemme, hvad det er, der skal læ- 
res ude i børnehaverne, alt efter hvad for en pæ- 
dagogik der nu er in i forhold til flertallet på 
Christiansborg. 

(Kort bemærkning). 
Jette Bergenholz Bautrup (S): 
Jeg vil da gerne spørge fru Line Barfod, om hun 
kan stemme for de her læreplaner, såfremt mini- 
steren tager alt, hvad der er i parentes væk. Vi 
hørte jo fru Charlotte Dyremose sige, at alt, hvad 
der er i parentes, ikke er krav, det er bare eksem- 
pler. Så hvis nu man tog de seks temaer, som er i 
parentes her, væk, kunne fru Line Barfod og En- 
hedslisten så stemme for? 

Kl. 18.30 

(Kort bemærkning). 
Line Barfod (EL): 
Jamen vi ville jo så stadig have en lov, der rum- 
mer en bemyndigelse til, at ministeren kan ud- 
stede en bekendtgørelse, hvor ministeren kan gå 
ind og fastsætte alle de her rammer for, hvad det 

er, man i detaljer skal lave ude i børnehaver. Det 
er det, vi er imod: at man giver staten den ret til 
at gå ind og blande sig i, hvad man skal lave helt 
nede på det detaljerede plan ude i børnehaver 
og vuggestuer. 

Vi mener, at det, der skal til, er en god for- 
målsbestemmelse om, at der skal være pædago- 
gisk indhold, og at vi så sikrer, at man har de 
bedst mulige rammer for at lave udviklingspla- 
ner ude i de enkelte institutioner. Vi mener ikke, 
at vi fra statens side skal gå ind og fastsætte 
præcise mål for, hvad indholdet skal være i pla- 
nerne, og vi mener heller ikke, at vi skal gå ind 
og fastsætte præcise mål for, hvad børn skal 
kunne på bestemte alderstrin. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Ønsker fru Jette Bergenholz Bautrup ordet? ... 
Nej, det gør hun ikke. Så har fru Line Barfod fri 
for denne omgang, og så er det fru Tove Vide- 
bæk som ordfører. (Eva Kjer Hansen beder om or- 
det). Jamen så må man altså markere. Nu er det 
fru Tove Videbæk som ordfører. 

Tove Videbæk (KD): 
Med formandens tilladelse. 

Lad mig sige det med det samme: Læreplaner 
i dagtilbud er ikke en blomst, der er groet i Kri- 
stendemokraternes have. 

I forslaget står der, at man vil udarbejde pæ- 
dàgogiske læreplaner for børn i aldersgruppen 
V2-2 år og aldersgruppen 3 år til skolealderen. 

Jeg må sige, at jeg troede, jeg havde læst for- 
kert, da der stod Vi-2 år. Det er altså fra 6-måne- 
ders-alderen. Nu kan man da for alvor sige, at vi 
sætter os på børnenes barndom, om ikke vi har 
gjort det før. Vore børn må altså herefter kun 
leve uden læreplaner de første 6 måneder af de- 
res liv. 

Det, det her mest af alt minder mig om, er 
film fra Korea eller Kina, hvor små børn bliver 
socialiseret på den »rigtige« måde. Jeg må sige, 
at jeg faktisk ikke havde forventet det af en bor- 
gerlig regering. Det minder mig også lidt om en 
tidligere undervisningsministers planer for 
børn, nemlig U 90, som var så tydelig i sit mål 
med socialisering af børnene, fra de var helt 
små, at den måtte tages af bordet igen, og alle 
har åbenbart glemt alt om den siden. 

I lovforslaget og bemærkningerne står der 
bl.a., at det er af hensyn til bl.a. udsatte børn og 
for at bryde den negative sociale arv. 

Vi mener simpelt hen, det er for letkøbt, at vi 
skal sætte ind med pædagogiske læreplaner i 


