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mange daginstitutioner. Det, vi sperger om, er:
Hvad er det, ministeren fra statslig side skal . =
fastseette i bekendtgerelsen af mal?

(Kort bemaerknmg)
Charlotte Dyremose (KF):

Jeg mener, der-er en meget, meget vaesenthg for— v

skel pa det, fru Line Barfod forseger at sige, og -
sé det, fru Line Barfod lige leeste op. Ministeren
skal jo netop ikke fastseette mal og indhold for
leereplanerne. Ministeren skal jo fastsaette regler .
for mal og indhold. Der er en meget stor forskel
pa at fastseette de mal og det indhold, der skal .
veere i leereplanerne, og s det at fastszette, hVﬂr‘

. ke rammer det-er, de her mal og det her indhold
skal laves inden for; og det er jo netop det, som
denne her bekendtgerelse skal gore.

Det er derfor, jeg henviser til de seks punkter
som stér i bemeerkningerne til forslaget, det er jo
lige preecis ud fra dem, de her mal og det her-
indhold skal laves. Meni det skal laves for den

_ enkelte handleplan ude i den‘enkelte institution.

Anden naestformand (Poul N@dgaard)

5S4 siger vi tak til fru Charlotte Dyremose. og_gér
videre i ordfmerraekken. Naeste ordferer.er hr..
V111V ngndal co .

V111y ngndal (SF) :
En af grundene til, at det her bhver en meget

- lang debat, er jo, at det er en meget principiel .
debat. Man kan sige, at det er to menneskesyn

eller to bernesyn, der steder sammen: det ene er

frihedsinspireret, troen pa, at mennesket kan -
selv, troen pé, at voksnes fantasi, der er langt .
vaek fra det her,.0g deres evne til at fantasere sig
frem til, hvad bernene kan og ber udvikle sig il,
i virkeligheden méske er en heemmende faktor..
Over for det star s et onske om at styre.

Jeg synes; at det, vi stir med her, meget beerer.
preeg af den sovjetisk inspirerede strukturelle
paedagogik i 1970'erne. I virkeligheden er det -
madske historiens store ironi, at en konservativ
dansk socialminister stottet af et hejrenationalt.
Dansk Folkeparti kommer til at gennemfare.den
strukturelle peedagogik, som var meget diskute-
reti1970'erne.

" Jeg kan henvise dem, der har brug for andehg
inspiration i den her debat, til f.eks. at leese en -
amerikansk psykolog, der helt sikkert er tilheen-
ger af den strukturelle psedagogik, der hedder
EB. Skinner, som skrev en bog i 1970'erne, der
hedder »Har virad til frihed?« Og han svarer -
nej. Han svarer, at det.er alt for farligt at overla-.

- de mennesker til sig selv. De risikerer at udvikle

sig til noget, vi slet ikke vil have dem: til at ud-
vikle sig til, og derfor ber vi styre dem. Derfor er
han den, der tegnede den moderne adfeer dspsy—
kologi.

Jeg tror, det ville veere meget inspirerende for
ordfererne at prove at sammenholde nogle af
deres tanker med de tanker, der 14 tilbage i
1970'erne i den marxistisk mspnerede SOV]etlske
strukturelle paedagogik.

Jeg synes, der er endnu et hghedstegn med
Sovjeti1970'erne, og det er, ndr vi sperger ord-
forerne: Hvad er det s for m4l, der skal.vaere?:
Sé svarer de: Det har vi tillid til at-socialministe-
ren klarer. Det var Dansk Folkepartis gennemgé-
ende svar, ogsé De Konservatives svar. Det sy~
nesjeg ogsa er et andet traek: fra 1970'erne pa det
omrade.

Hvad er det, m man spmge der i dag 1kke
kan rummes i daginstitutionernes pligt til at an-
give formalet for deres.virksomhed i virksom- .
hedsplaner? Hvad er det, det her loser, som det
andet ikke lgste? Det synes jeg er blevet endnu
mere mystisk, efterhdnden som debatten er skre-
det frem. Jeg synes, der er nogle voldsomme ni-
veauspring i selve forslaget. I forslaget fastslar
man det, jeg omtalte for, at det er bedst, at bern
leger med ler. Hvorfor det? Kan man ikke ogsé
godt bygge i sand, eller skal man lade veere med-
det og skal. Folketmget tage stlllmg til det?
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]eg savner maske ogsa, at man.sa tager stil- .
ling til andre detaljerede ting: Hvordan sidder .
bern bedst, i rundkreds eller i firkant eller bag
ved hinanden? Nar nu.vi er nede pé.det der ni-
veau, skal vi sd ikke have det hele gennemteenkt
her fra Folketingets side, i en tro p4, at vi ved
bedst? Jeg ved det ikke, jeg vil som sagt advare
imod det,'men jeg synes, der et. nogle niveau-
spring i selve forslaget.

. S& vil jeg sige lidt om, hvordan man bekaem—
per negativ socialarv. Jeg synes simpelt hen, det
er imponerende, hvis det lykkes regeringen efter
sidste &r athave nuppet 0,5 mia. k., 500 mio. kr.,
fra daginstitutionsomradet i form af nedskeerin-
ger, lavere normeringer, kortere dbningstider, .
feerre penge til ture ud af huset osv., bagefter at
fa folk til at tro pd, at manmed 5 mio. kr., alts&

. en hundrededel af det belgb, der forsvandt i

2003, er i stand til at lose noget som helst af det

~ her problem

Jeg ma kvittere for regeringens evne - til at ska—
be det der optiske bedrag, hvor man tager hun-
drede gange s meget og sé leverer s4 lille et be-



