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Keld Albrechtsen (EL): ‘

Jeg vil gerne sige tak for debatten. Jeg tror under
alle omsteendigheder, at det har veeret meget
nedvendigt ogsé af hensyn til befolkningen pa
de ger, som i dag har veeret til debat med hensyn
til feergeforbindelserne, at befolkningen der kan
fa et klart indtryk af, hvad der gores; og hvad -
der ikke gores for at sikre deres fremtid. =

Debatten begyndte, synes jeg, positivt. Der -
kom nogle meldinger fra hr. Ikast og hr. Heisel-
berg, der kunne tolkes positivt, men det viste sig
desveerre at veere tom snak. Leengere henne i de-
batten lagde Dansk Folkeparti sig-sa pladask p&
maven for EU-damptromlen. Der er ikke mere -
EU-modstand tilbage i det parti, ma vi konstate-
re, nér man ikke engang kan veere med til at -
vedtage et forslag om, at vi skal bede EU om at
eendre reglerne, siledes at vi kan sikre feergerne.
Det kunne man ikke engang veere med til fra
Dansk Folkepartis side. :

Hr. Martin Lidegaard tradte v1dere isamme
fodspor. Nu er det jo ikke overraskende, at Det
Radikale Venstre leegger sig pd maven for EU,
det er ikke det, men hr. Martin Lidegaards syns-
punkt beroede pa den misforstéelse, at han troe-
de, at det her var en debat om, hvorvidt vi skulle
rette os eftei EU.eller.ej. Nej, det er en debat om,
hvad viskal bede EU om. Der er der alts8 tre
partier i Folketinget, SF, Socialdemokratiet og
Enhedslisten, der har foreslaet, at vi skal bede
EU om at komme med en fornuftig lesning, sim-
pelt Hen, en lesning; som ogsa svarer til tilken- -
degivelserne pé de ger, hvis befolkning er af- -
hzengig af feergerne, nemlig at undgd udbud. -

Sa siger et flertal her i Folketinget: Nej, det vil
vi ikke. Vi vil kun sikre nogle af feergerne. Fem
af faergerne vil vi ikke sikre. Vi vil ikke engang
bede EU om at sikre dem.

‘Det er en besynderlig position. Jeg tror, atde’
partier her i Folketinget, der indtager det syns-
punkt, vil f4 meget vanskeligt ved at forklare ;
udeomkr'ing ilandet, dt man pa forhand afskri-
ver sig muligheden for at sikre vilkdrene for fem
af faergerne : :
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Det er i labet af debatten ikke lykkedes for
nogen af ordfererne fra de tre partier — det er
heller ikke lykkedes for ministeren — at sandsyn-
liggere, at vi stdri en forhandlingssituation, . -
hvor vi ikke kunne 3 det krav i igennem. Deter
ikke lykkedes at sandsynliggere.

Tveertimod er det fremgaet krystalklart af de-
batten, at Danmark spiller en ledende tolle

blandt de lande, der keemper for at friholde feer-
geruterne, at Danmark har mulighed for at pé-
virke forhandlingsniveauet, at Danmark alts. -
har en enestaende taktisk situation derved, at de
andrelande, som er interesseret i de her sporgs-
mal, lytter til, hvad Danmark 51ger e
Ikke desto mindre har man pé forh&nd ofret

fem feergeruter, som man mener at man ikke kan
fa igennem.Man.ved ikke, at man ikke kan 3 .
dem igennem, for det m4 jo komme an pd en
prave, men den preve ensker man ikke at fore= -
tage Det er en besynderlig méde at forhandle

a.
P Hvis det var forhandlinger imellem partleme
i Folketmget ville jeg da anbefale regermgen at
forhandle pa den méde, for sa far vi andre jo til-
svarende meget ud af det. Men at vi skulle til at
forhandle pa den méde over for EU, at vi pa for-
hénd skeerer vores krav ned, uden at det er ned-
vendigt, er da helt ufatteligt. :

Sa har'der veeretien raekke- t11kendeg1velser,

der gik pa, at-det méske godt alligevel kunne =
veere en fordel for f.eks. Leesefasrgen at blive ud-

+liciteret. Men hvad sker der selv i‘den situation,

hvor man forestillede sig, at der kom et privat -
selskab og bad og méske endda.bed lidt billige-
re; 53 kommer naeste udbudsrunde, og hvad
sker der sa? Sa er den feergekonkurrence, der -
kunne veere, ved at kommunen f.eks. kunne ga
ind og byde igen, jo vzek, for det skib er jo veek
Man har ikke leengere noget skib.

54 er der etableret en monop0151tuat1on, og sa
er det stensikkert, at i naeste udbudsrunde vil .
det blive meget, meget dyzrt. For det, man laver
ved det, hvis man-gennemferer.udbuddet, er ik-
ke, at man:indferer konkurrence, det er, at- man
skaber et monopol. Hvis udbudsrunden lykkes

- og der kommer et nyt rederi irid, skaber man re-

elt et monopol, fordi-ingen leengere vil kunne
réde over konkurrerende skibe at seette’ ind pa
feergeforbindelsen. S& pa lang sigt vil et udbud:
blive skreekkelig dyrt..

Det er altsd en trist konklusmn, der bhvel pa
debatten. Der var nogle forhandlingsmulighe-
der. Dem vil man ikke udnytte, og det kan kom-
me til at koste en & som Leese dyrt. Derfor kan
Enhedslisten naturligvis heller ikke stemme for
det forslag til vedtagelse, som 1eger1ngspartier— ’.

- neog Dansk Folkepartl har fremsat
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