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Onsdag den 14. januar 2004 (Spm)

Spm. nr. S 1425

7) Til kirkeministeren af:

Jesper Langballe (DF):

»Hvorfor svarer ministeren den 18. december -
2003 p4 spergerens § 20-sporgsmél nr. S 1289 af
12. december 2003 ved blot at gentage de for-
hold, spargeren selv har nzevnt ibegrundelsen
for spergsmal nr. S 1289, og hvorfor kan ministe-
ren ikke selvstaendigt tage stilling til at eendre en
praksis indfert af tidligere kirkeministre, nemlig
den praksis, at en fadder, som er konverteret til
islam eller en anden religion, ikke kan slettes af
kirkebogen, selv om foreeldrene udtrykkeligt
onsker det?«

Jesper Langballe (DF):

Jeg stillede den 12. december 2003 kirkeministe-
ren et spergsmal skriftligt, som jeg nu vil stille
igen mundiligt for ikke igen at blive spist af med
et intetsigende embedsmandssvar og sé selvfal-
gelig for at f& mulighed for at sparge opf;algen—
de.

Det-drejer sig om en fra pressen velbekendt-
sag, som kort fortalt er mundet ud i, at en far til
et barn, der er debt, har ensket at fa sin bror, der
er konverteret til islam, slettet af kirkebogen
som fadder, fordi den pageeldende far j jo ved,
hvad en fadders forpligtelse er.

Jeg har faet det svar, at det kan man ikke efter
geeldende ret. Jeg vil gere opmeerksom pé, at
geeldende ret i det her tilfeelde jo i meget hoj
grad udgeres af den ministerielle praksis. Det er
rigtigt, at den hidtidige ministerielle praksis har
veeret, at det vil man ikke, men den praksis kun-
ne man jo eendre. Det star ministeren frit for.

Jeg fik ogsé det svar, at det jo er en.objektiv
kendsgerning, at den pageeldende fadder var
dabsvidne. Ja, det er da rigtigt nok. Det var der
ganske givet flere der var. Der var sikkert flere i
kirke den dag, som har set barnet blive debt.
Men det betyder jo ikke, at man nedvendigvis
skal std som fadder. Det betyder, at man kan sta
der.

Men den anden del af fadderens dobbelte
funktion er, at han, hvis forseldrene falder fra,
inden barnet nir konfirmationsalderen, skal sor-
ge for at oplyse barnet om den tro, det er debt i,
og ifelge det kriterium kan han ikke veere fad-
der.

Jeg vil gerne sperge ministeren, hvad grun-
den er til, at man ikke kan lade forseldremyndig-
hedsindehaveren have det helt afgerende ord,
néar ensket er velbegrundet?

- geeldende regler ogsé vidner til dében.

Kirkeministeren (Tove Fergo):

Der er ikke tale om, at jeg i mit svar af 18. de-
cember 2003 pa spergsmalet af 12. december
2003 blot gentager de forhold, spergeren selv
har neevnt i begrundelsen for det pdgeeldende
spergsmal.

Ved min omtale af, at faddernes funktion er at
veere til stede ved d&ben til bevidnelse af, at da-
ben er foretaget, anforte jeg, at der er tale om en
kendsgerning, som ikke kan sendres ved en se-
nere slettelse af kirkebogstilfarelsen om fadder-
nes tilstedeveerelse. Fadderne er altsa efter de
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Ligeledes, uden at gentage spargerens be-
grundelse, anforte jeg, at jeg vil tage spargsméa-
let op til neermere dreftelse pa et samrad med
landets biskopper, nér det af biskopperne ned-
satte udvalg har afglvet sin beteenkning. 58 j ]eg
har sandelig svaret pd spergsmalet.

Men jeg vil dog godt alligevel takke hr. ]esper

. Langballe for muligheden i dag for at give ud-

tryk for, at jeg da godt kan forstd, at det kan ska-
be undren i offentligheden, at man stadig kan
std som fadder, nar man tilslutter sig en religion,
der afviger vaesentligt fra folkekirkens grund,
f.eks. islam. Men jeg er ogsa helt sikker pd, at det
ville blive betragtet som et statsligt overgreb, en
politisk indblanding i folkekirkens indre anlig-
gender, hvis jeg sendrede pa disse regler hen
over hovedet pa det udvalg, som biskopperne
har nedsat til bl.a. at se p4 den'neevnte problem-
stilling. Derfor vil jeg som neevnt afvente resul-
tatet af det udvalgsarbejde, for jeg eventuelt
foretager mig yderligere.

Anden neastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Jesper Langballe Talet1den er mak51malt 1
minut. :

]esper Langballe (DF):
Undskyld?

Anden neastformand (Poul Nedgaard):
1 minuts taletid.

Jesper Langballe (DF):
Ja. . -
At kirkeministeren vil afvente samrédet med
biskopperne, forstér jeg udmeerket. Jeg havde
faktisk anfert i begrundelsen for mit spergsmaél,
at hvis det var neert forestdende, at det udvalg
barslede med noget pé det punkt, var der jo in-
gen grund til at forcere det. Jeg spurgte derfor



