
4048 Onsdag den 14. januar 2004 (Spm) 

det, er en meget tæt kontakt med alle, der sidder 
med en viden, og derfor tror jeg også, det er nyt- 
tigt, at eksempelvis Skatteministeriet har et me- 
get bredt kontaktnet. Det er erfaringsmæssigt 
noget, der gensidigt er til stor gavn. 

Men statsministeren bliver nødt til at forhol- 
de sig til -  efter min opfattelse -  at vi har et kon- 
kret eksempel på, at man ovre i Skatteministeriet 
sidder og forhandler med en revisionsvirksom- 
hed, der er direkte interessent i en sag på sin kli- 
ents vegne, hvor konsekvensen er, at skattemini- 
steren tager det pågældende element ud af lov- 
forslaget. Det har den virkning, at den virksom- 
hed, som revisionsfirmaet er revisions- og råd- 
givningsvirksomhed for, får et milliardfradrag. 

Vil statsministeren ikke meget klart tage af- 
stand fra en sådan procedure og love, at sådan 
noget ikke bør gentage sig? 

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): 
Jeg vil overhovedet ikke kommentere den kon- 
krete sag, som jeg ikke har kendskab til, og jeg 
kan, hvad angår det principielle i rådgivning, 
henholde mig til, hvad jeg allerede har sagt. 

Jens Peter Vernersen (S): 
Så må jeg jo annoncere over for statsministeren, 
at det pågældende bilag, vi har fået, må indgå 
som en del af et åbent samråd, så statsministeren 
kan forberede sig yderligere. 

Jeg vil også godt sige i den her sammenhæng: 
De her drøftelser mellem PriceWaterhouseCoop- 
ers foregår 14 dage, før lovforslaget fremsættes. 
Lige bestemt den paragraf tages ud. Det må 
statsministeren da synes er dybt påfaldende. Det 
skal også ses i sammenhæng med, at regeringen 
ved skatteministeren ganske kort tid derefter 
svarer Skatteudvalget: Det er ikke regeringens 
politik at lukke det skattehul. 

Det ligger der et fuldstændig klart svar på, 
men det må vi så drøfte i det åbne samråd, når 
ikke vi kan komme længere med det her. 

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): 
Hr. Jens Peter Vernersen er velkommen til at 
gøre hvad som helst. Hr. Jens Peter Vernersen 
kan stille spørgsmål i Folketingets spørgetid, hr. 
Jens Peter Vernersen kan stille spørgsmål i Fol- 
ketingets spørgetime, hr. Jens Peter Vernersen 
kan slæbe mig i åbent samråd -  hr. Jens Peter 
Vernersen kan gøre, hvad han vil. 

Jeg er bare nødt til at sige til hr. Jens Peter Ver- 
nersen, at det får han ikke det fjerneste ud af, for 

den her sag skal kulegraves af en særlig under- 
søgelseskommission, og jeg hverken kan eller 
vil udtale mig om en sag, jeg ikke har den mind- 
ste indsigt i . .  

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Hr. Ole Stavad for sit sidste spørgsmål til stats- 
ministeren. 

Ole Stavad (S): 
Jeg synes, det er meget særegent, at vi står med 
en meget principiel problemstilling, som har 
været meget omtalt, og som var oppe i Folketin- 
get inden jul. Derfor strider billedet af, at stats- 
ministeren skulle være uvidende om og ikke 
have kendskab til nogen former for indhold, 
imod alt, hvad jeg kender til statsministerens 
grundighed. Det sidste var sådan set en ros. 

Derfor vil jeg også godt sige, at jeg ikke me- 
ner, at statsministeren, fordi der er nedsat en un- 
dersøgelse i en konkret sag i forhold til ministe- 
rens gøren og laden, kan lade være med at for- 
holde sig til den. Jeg synes, at det sidste svar, 
som statsministeren gav til hr. Jens Peter Verner- 
sen, var udtryk for en magtfuldkommenhed hos 
en statsminister og en arrogance over for Folke- 
tinget, som jeg synes, statsministeren skulle læg- 
ge af sig. 

Kl. 13.15 

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): 
Nu synes jeg, at hr. Ole Stavad skal passe på 
ikke at komme for højt op i omdrejninger. 

Den holdning, jeg har til besvarelse af det 
spørgsmål, er fuldstændig identisk med den 
holdning, som ministre før mig, også statsmini- 
stre, har haft i lignende sager. Hr. Ole Stavad 
ved udmærket godt, at linjen er klar, at når den- 
ne sag skal kulegraves af en undersøgelseskom- 
mission, så hverken kan eller vil jeg kommente- 
re den her i Folketingssalen. Det har jeg sagt for 
lang tid siden, og det bliver ikke anderledes af, 
at der bliver stillet flere spørgsmål. 

Der er ikke tale om hverken arrogance eller 
foragt over for Folketinget, men respekt for, at 
undersøgelsen nu altså finder sted i et andet re- 
gi, hvad hr. Ole Stavad i øvrigt selv har bedt om. 
Det må hr. Ole Stavad så også respektere. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Hr. Jacob Buksti for sit sidste spørgsmål som 
medspørger. 


