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denne verden, som stopp'er for enhver form for -
politisk kreativ lgsning pa de udfordrmger, vi
stér over for.

Skattestoppet lammer regeringen. Selv aktie-
avancebeskatningen;, som erhvervslivet i &revis
har rabt og bedt om at vi fik forenklet, Aktio-
neerforeningen har bedt'om det, SR-regeringen
lagde et forslag frem, Det Radikale Venstre har
et forslag, som regeringen meget gerne ma over-
tage, kan regeringen ikke sendre pa grund af
skattestoppet. Det er et eksempel pd, hvor fast-
14st og mekanisk hele samfundet er under VK.
Det er ikke andet end let glasur hen over det he-
le: Trist for Danmark.

Line Barfod (EL):

Den gkonomiske ulighed i Danmark har jo vee-
ret stigende igennem flere &r. De rige bliver rige-
re og rigere, og der bliver steorre og sterre af-
stand mellem dem, der har mest, og dem, der
har mindst. Vi har pa det seneste set rapporter,
der viser, at der er flere og flere bern, der bliver
ramt af fattigdom og dermed har sterre risiko
for at fa sociale problemer. -

Regeringen har jo fundet den her trylleformu-
lar med skattestop, som gor, at man kan sikre, at
de, man gerne vil have skal blive rigere og rige-
re, kan fé flere penge, at det er dem med de stor-
ste huse, der kan f4 lov til at betale mindre i skat.
Derimod geelder der jo ikke noget skattestop for
dem-med de laveste indkomster, som skal betale
mere for at kere med busser og tog, som skal be-
tale for at fa en uddannelse, som skal betale for
at gd pa aftenskole, som skal betale mere for at
fa deres bern i bernehave. -

Hvorfor geelder skattestoppet kun for de rlge-
ste og ikke for alle de mange udgifter, som vir-
kelig betyder noget for almindelige menneskers
budget? Det er her, den allerstorste ulighed lig-
ger, og det er her, de sterste sociale problemer
opstar, nar man bliver ved med at haeve bruger-
betalingen og samtidig ogsa laver en raekke ned—
skeeringer pa velfeerden. :

Det kan godt veere, at det er sveert hge umid-
delbart at forklare skattestop og kommunened-
skéeringer, men det, der-er realiteten i kommu-
nerne, er; at med de meget stramme gkonomiske
aftaler, som regeringen pastér den er ngdt til at
indga, s& bliver der skéret ned ude i kommuner-
ne. Der bliver skaret ned pa daginstitutionerne,
der bliver skaret ned pa folkeskolerne.

De seneste tal for folkeskolen, der ligger, viser
jo, at der bliver brugt feerre penge p4 folkesko-
lerne i en situation, hvor vi tveertimod har behov

for virkelig at fa flere penge til at renovere de
mange skoler, der treenger til at blive renoveret,
til at f& nye undervisningsmaterialer; for at kun-
ne bruge ordentlige ressourcer pa skolerne, sa vi
for alvor 0gsa kunne sendre pé den sociale atv,
som regeringen i ord siger den er sa optaget af,
men i handling ger det stik modsatte.

De mange nedskaeringer i kommunerne ram-
mer ogsa de zeldre. Dansk Folkeparti, der inden
valget lovede, at man ikke ville skeere ned pa
forhold for eeldre, om der s ikke var en krone i
kommunekassen, bliver alligevel ved med at
skeere. Vi lavede en underspgelse sidste ar, der
viste, at Dansk Folkeparti skeerer ned for de sl
dre ude i kommunerne. Vi har lavet en undersg-
gelse igen i ar, der igen viser, at Dansk Folkepar-
ti skeerer ned.

I over halvdelen af de kommuner, hvor
Dansk Folkeparti sidder i kommunalbestyrel-
sen, skeerer man ned. Ogsé Dansk Folkepartis

, folketmgsmedlemmer, der sidder ude i kommu-
" nalbestyrelserne, er med til at skeere ned. Som

hr. Kristian Thulesen Dahl siger: Det er magtens
pris, og den blivei altsa betalt af de zeldre, den
bliver betalt af dem med de lave indkomster her
ilandet, for-at Dansk Folkeparti og regeringen
kan foraere milliarder veek til de rigeste i landet.
Hvis man virkelig enskede at fa en anderi so-
cial fordeling, burde man serge for at seette langt
flere i arbejde, s& de 800.000, der i dag er holdt
uden for arbejdsmarkedet, kunne komme i gang
med nogle af de mange arbejdsopgaver, der lig-
ger og venter. Det ville for alvor kunne sztte
gang i en anden udvikling her i landet.
- K1. 12.35

Jann Sjursen (KD):

Kristendemokraterne er imod skattestoppet
ikke fordi alternativet for os at se et at vi s skal
begynde at fla folk i skat, sddan som regeringen
og regefingsparﬁefne ynder at fa det til at se ud
og ogsa har fors@gt at fa det til at se ud-i denne
debat, nej, vi er imod skattestoppet i dets nuvee-
rende udformning; fordi det betyder, at boligeje=
re og bilejere iseer opndr store lettélser. Og det er
ikke det, vi ensker, hvis det enidelig er sddan, at
vi skal sige, at der er plads til at skabe skattelet-
telser. Skattelettelser skal malrettes, og de skal

* iseer malrettes pa en sddan made, at vi far skabt

flere arbejdspladser, sa vi far mindsket beskat-
nmgen af arbe]dsmdkomsten mele, end den bli-

-ver i dag.

Skattestoppet er for os at se blevet en ganske
alvorlig klods, jeg vil. neesten sige betonklods,



