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kommer fra børnechecken, der bliver skåret bru- 
talt. Der bliver lavet et engangshug ned i børne- 
checken for mange mennesker, man forringer re- 
guleringen af børnechecken, og man indfører en 
såkaldt indtægtsregulering af børnechecken for 
de meget store indkomster. Det lyder måske 
også meget populært. 

Sandheden er, at børnefamilierne selv kom- 
mer til at betale, oven i købet på en asocial facon, 
fordi de lavest bemidlede jo i forvejen ikke beta- 
ler noget for at få børnene passet, for de har jo 
friplads, så de får ingen gavn af de maksimalt 
1.000 kr. om måneden, men de mister en stor del 
af deres børnecheck. 

Formanden: 
Og så er. tiden gået. 

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): 
Ja, og det er jo passende, for kan man konklude- 
re, at den socialdemokratiske kampagne nok lø- 
ber ud i ingenting, for de tal, der ligger til grund 
for det, Socialdemokratiet i dag vil føre debat 
om, viser, at regeringen fører en skattepolitik 
med en god social profil, og at det hele nok dæk- 
ker over, at Socialdemokratiet har lagt forslag . 
frem, der vender den tunge ende nedad. 

Forhandling 

Formanden: . 
Ja, tak. Så går vi i kast med ordførerne. 

Kristian Jensen (V): 
Skattestoppet er til gavn for hele befolkningen. 
Hvad enten du er husejer, lejer, forælder, enlig, 
erhvervsaktiv eller pensionist, så er skattestop- 
pet en sikring af, at det offentlige ikke tager flere 
penge op af dine lommer. Skattestoppet er jo 
ikke en hindring for, at skatten kan blive sat ned, 
hvilket vi jo også har gjort her fra nytår, hvor 
danskerne har fået skattelettelser for 5,7 mia. kr. 
Skattestoppet er tværtimod et værn for borgerne 
mod visse politikeres umættelige lyst til at hæve 
skatter og afgifter. Alternativet til skattestop er 
skattehop. 

Det virker næsten ironisk, at afsenderen af 
forslaget til dagens debat er fru Pia Gjellerup. 
Det var nemlig samme fru Pia Gjellerup, der 
som finansminister i SR-regeringen i 2001 besva- 
rede spørgsmål S 2351. Spørgsmålet gik ud på at 
få belyst, hvordan forskellige familietyper blev 

ramt af de mange afgifter, som den tidligere re- 
gering indførte. Af svaret fra fru Pia Gjellerup 
fremgår det, at et kontanthjælpsmodtagerpar i 
lejebolig oplevede en stigning i grønne afgifter 
på 115,3 pet. I samme periode oplevede en direk- 
tørfamilie kun en stigning på 31,6 pet; Det er alt- 
så på baggrund af oplysninger givet af fru Pia 
Gjellerup klokkeklart, at de grønne afgifter ram- 
te de laveste indkomster hårdest, og at skatte- 
stoppet dermed er en god beskyttelse mod fort- 
sat skatteplyndring af de laveste indkomster. 

Det er blevet forsøgt at tegne det billede, at 
skattelettelserne overalt er blevet spist op af sti- 
gende udgifter til børnepasning. Det er ganske 
enkelt forkert. For det første er kommunerne 
fuldt ud blevet kompenseret for det skattestop, 
som vi har indført. For det'andet har Ugebrevet 
A4!s beregninger glemt nogle helt basale forud- 
sætninger, f.eks. at en familie med en husstands- 
indkomst på 380.000 kr. er omfattet af regler om 
friplads og dermed ikke kan blive sat op fra 30 : 
pet. til 33 pet. i forældrebetaling. 

Dertil skal så lægges, at virkningerne af rege- 
ringens skattestop sikrer børnefamilierne mod 
øgede udgifter til vand, varme, el osv., alt sam- 
men nogle afgifter, som svaret fra den tidligere 
finansministet viste ramte laviridkomstfamilier 
hårdest og børnefamilierne særlig hårdt. Derfor 
vil de fleste familier også i de mest ekstreme til- 
fælde få flere penge til rådighed med regerin- 
gens skattepolitik. 

Kl. 12.15 
Jeg er sikker på, at alle vi, der selv har små 

børn, godt ved, at stigninger i prisen på el, vand, 
varme og benzin slår hårdt igennem på en fami- 
lies budget. Derfor vil en tilbagevenden til SR- 
regeringens evigt stigende afgifter være et slag i 
ansigtet på Danmarks børnefamilier. Når både 
skattestop og skattelettelser regnes med, har re- 
geringen gennemført betydelige forbedringer af 
de økonomiske vilkår for børnefamilierne og 
dem med de laveste indkomster. 

Visse politikere har jo forsøgt at give skatte- 
stoppet skylden for den stigende forældrebeta- 
ling på børnepasningen. Det er ganske enkelt 
forkert. Skattestoppet kan alene være en hin- 
dring, hvis det er sådan, at man har planer om at 
hæve kommuneskatterne, så når partier beskyl- 
der skattestoppet for at være skyld i alverdens 
ulykker, er det alene, fordi de samme partier øn., 
sker at sætte skatten i vejret. Det vil vi i Venstre 
forhindre, og derfor holder vi fast i skattestop- 
pet. 


