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Tirsdag den 13. januar 2004 (R7) -

er nogen grund til at bekymre sig om det, og at
alle de mennesker, der kommer til Europa i dag,
er nogle stakler, som vi skal tage os af, uanset
hvilken holdning de egentlig har inderst inde.
Det anser jeg for et keempeproblem.

(Kort bemeerkning).

Lars Kramer Mikkelsen (S): -

Er sagen i virkeligheden ikke den, at Dansk Fol—
keparti grundleeggende er imod det, som opfat-
tes som centrale kerneomré&der i Europarddets
arbejde? Er sandheden ikke den, at ndr Dansk
Folkeparti herer ordet menneskerettigheder, s&
lgber det dem koldt ned ad ryggen, fordi det sa-
dan set ikke er noget, de i virkeligheden synes er.
seerlig interessant at beskeeftige sig med?

Man ser det jo i den méde, Dansk Folkeparti -
handterer det politiske Danmark pa, og hvis"
man har den samme holdning i udenrigspolitik,
som man har i dansk politik, s& er det jo indly-
sende, at menneskerettigheder ikke er noget,
som overhovedet er et centralt element i Dansk
Folkepartis program. Man herer tydeligt p hr.
Per Dalgaard, at det er det, der er problemet.

Jeg stillede spergsmaélet: Hvad opfatter hr.
Per Dalgaard som veerende et centralt element i
Europaradets arbe]de7 Det fik jeg ikke noget
svar pa.

(Kort bemaerkning). :

Per Dalgaard (DEF):

Dansk Folkepartis holdning til menneskerettig-
hedérne er, at landene skal behandle menneske-
ne ordentligt. Vi ynder nogle gange at kalde det
borgerrettigheder, de rettigheder, det enkelte
menneske har til at agere i et land, nar det op-
treeder peent og ansteendigt inden for rammerne
af de love, der geelder i det pageaeldende land. Vi
accepterer selvf;algehg de grundrettigheder, som
Europaradet bygger pa: retsstater, fri presse
flerpartisystemer osv.

Det, der er problemet i forbindelse med be-
grebet menneskerettigheder, er ikke det, som
man i almindelighed opfatter som menneskeret-
tigheder. Det er de ekstra ting; der er kommet
ind, hvor menneskerettighederne i dag define-
res pd en sddan made, at vi skal acceptere, at
Europas lande bliver oversvemmet af nogle kul-
turer, som egentlig er modstandere af vores de-
mokratier og vores kristne grundlag.

Det er det, der rent faktisk i dag er defineret
som menneskerettighederne af nogle grupper
og nogle organisationer i Europa, som Europa-
rddet og EU i ovrigt stetter. Jeg finder det yderst

beklageligt, at det har taget den drejning. Det
ville for os have veeret meget bedre, om menne-
skerettighederne stadig veek havde det oprinde-
lige indhold.

(Kort bemeerkning).

-Elisabeth Arnold (RV):

Det har de jo preecis ogsd, kan jeg sige til hr. Per
Dalgaard. Menneskerettighedskonventionen er
jo 1 sin grundtanke fuldsteendig uzendret fra
1949 og til nu, og den bygger netop pa retten til
at veere forskellig, retten til at veere i et mangfol-
digt samfund.

Beglebet mangfold1ghed som hr Per Dal-
gaard har s& meget imod, bygger jo netop pé
den smertelige erfaring, Europa gjorde, fordi der
var et land, der ikke ville acceptere mangfoldig-
hed. Der var et land, der ville breende boger,
som ikke var ordentlige, som forbed kunst, der
ikke var ordentlig, som forbed religion, som
ikke passede til flertallet. Netop mangelen pa to-
lerance og mangfoldighed er jo grundlaget for
Europaradets oprettelse.

Jeg vil da gerne stille hr. Per Dalgaard et helt
konkret spergsmal: Vil hr. Per Dalgaard eksklu-
dere de'medlemmer af Europaradet, der har is-
lam som hovedreligion? Det geelder Tyrkiet, Al-
banien, Bosnien-Hercegovina og Aserbajdsjan.

(Kort bemeerkning).
Per Dalgaard (DF):
Retten til forskellighed er ganske udmaerket og

.den accepterer vi. Men nar den forskellighed

egentlig har et indhold; der gér pd, at det land,
som man frivilligt har valgt at sla sig ned i, har
et system, som man ikke kan acceptere; og det
vil man lave om, s synes jeg nok, at den ret til
forskellighed er kammet over. S& er det ikke en
ret til forskellighed, de pageeldende grupper ud-
over, s& er det simpelt hen retten til at lave det
hele om, og det vil vi ikkeé acceptere. .

Alle de eksempler med at breende bager osv.
er der jo ingen fornuftige mennesker, der synes
er nogen god idé, og selvfelgelig heller ikke

Dansk Folkeparti.
K1.15.10

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Nu ved jeg godt, at Dansk Folkepartl ikke er me-
get for at lave tingene om, men alle vi, der er
valgt i det danske demokrati, er jo valgt, fordi
der er ting ved det dariske samfind, vi gerne vil

have lavet om. Vi har en ramme i Danmark, der



