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Skriftligt besvarede spargsmal

I aftalen mellem V, S, DF, KE,.SF, RV og KD -
om principperne for satspuljens tilvejebringelse
og udmentning m.v. fra foraret 2003 stér, at
»Satsreguleringsordningen sikrer siledes, at der
—under forudseetning af, at aendringen i arslen-
nen er hejere end 2,0 procent - hvert &r afseettes
midler til en mélrettet indsats for overforsels-
indkomstmodtagere og svage grupper.«

Bornefamilieydelsen og satserne i beregnin-
gen af boligsikring indgar ikke i grundlaget for
satspuljen. De er hidtil i overensstemmelse med
de respektive lovgrundlag reguleret med den sé-
kaldte tilpasningsprocent+2. Finanslovaftalen
for 2004 mellem regeringen og Dansk Folkeparti
er detfor ikke et brud med aftalen fra foraret
2003 om principperne for satspuljens tllve]ebrln-
gelse og udmentning mv. ,

Spm. nr. § 1224

Til statsministeren (9/12 03) af:

Pia Gjellerup (S): :

»Vil statsministeren bekreefte, at det i det i for- .
aret vedtagne lovforslag, der er en fornyelse af
den hidtidige aftale om satsregulering, fastslés,
at »de foreslaede bestemmelser indebeerer ikke
@ndringer i satsreguleringsordningens grund-
principper eller eendringer, der indebeerer, at
storrelsen af satsreguleringen vil afvige fra det,
der folger af den geeldende lovgivning«?«

Begrundelse

Statsministeren bedes bekraefte, at der med det i
fordret vedtagne lovforslag, der gennemforte
den fornyede aftale om satsreguleringen, netop
ikke er tilsigtet eller sket nogen form for een-
dring i grundprincipper for satsreguleringen el-
ler nogen form for eendringer i reguleringen af
de satser, der hidtil har veeret reguleret i satsre-
guleringsordningen. :

Svar (19/12 03)

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Bemeerkningerne i lovforslaget beskrev, at den
nye satsreguleringslov ikke ville fore til andre-
procentsatser og et andet puljebeleb end den
hidtil geeldende lov.

Jeg kan i gvrigt henvise til mit svar p& S 1223.

Spm. nr. S 1225 -

Til statsmm1steren (9/ 12 03) af

Pia Gjellerup (S): ‘

» Vil statsministeren bekraefte, at barnefamlhe—
ydelsen hidtil har veeret reguleret efter reglerne i
satsreguleringsordningen, der ogsa omfatter re-
guleringstallet i personskattelovens § 20, og at -
det fastslas i det oprindelige lovforslag, der gen-
nemferte aftalen om satsreguleringsordningen,
at reguleringsordningen ogsa omfatter »tilskud
afheengigt af familie- og boligforhold«?«

Begrundelse

Da der tilsyneladende har veeret den overvejel-
se, at netop bernefamilieydelsen ikke var bun-
det af satsreguleringen, er det nedvendigt at fa
bekraeftet de faktiske aftaler, lovvedtagelser og
den hidtidige praksis. Med bemaerkningerne
om, at der netop med bernefamilieydelsen ikke -
er tale om en ydelse, der eren erstatning for ar-
bejdsfortjeneste, synes der lagt op til en fortolk-
ning, der ikke rummes mulighed for i aftale eller
lovgivning. Det synes yderligere paradoksalt at
argumentere med en prisudvikling for netop
bernefamilieydelsen, da en af de allersterste po-
ster, der kun optreeder hos bernefamilier, er dag-
institutionsbetalinger, der under den nuvaeren-
de regering er steget med det dobbelte af den al-
mmdellge prlsudvﬂdmg

Svar (19/12 03)

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Det kan jeg bekreefte.
Jeg vil i gvrigt henvise til mit svar pa 51223,

Spm. nr. S 1226

Til statsministeren (9/12 03) af:

Pia Gjellerup (S):

»Vil statsministeren bekreefte, at det eksempel
pé eendret regulering af en efter personskattelo-



