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(Kort bemeerknirig).

Kim Andersen (V): ‘

Til fru Anne Grete Holmsgaard: Jeg skal undla-
de at kommentere og udlaegge, hvad hr. Sedeér-
berg matte have udtalt, men jeg kan sige, at for
Venstres vedkominende ville et ensidigt skatte-
indgreb i en eksisterende koncessionsaftale, som
er indgéaet pa bestemte og kendte vilkar, ganske
enkelt ikke have vaetet anstaendlgt

Til hr. Arne Toft vil jeg gerne 51ge, at det jo er
rigtigt, at det er en lang aftale, vi her taler om.
Men det er der jo tradition for at den slags afta-
ler er, ogsé internationalt, og s&dan har det ogsé
veeret med 1962-aftalen. Her var der ogsa tale
om mange t, og jeg tror, det er nedvendigt at’
erkende, at den slags aftaler skal veere langtraek-’
kende. De kraever meget, meget store milliardin-
vesteringer, og man skal kunne arbejde og inve-
stere med en langsigtet horisont, pa kendte vil- -
kér og under kondltloner, man kan stole pd.

- KL 11.30

Hz. Toft sperger: Hvorfor har man ikke villet
undersgge internationale aftalet? Jamen det var
jo netop det, kulbrinteskatteudvalget gjorde.
Der var ogsa norsk repraesentation, og jeg er sik-
ker pa, at statens eksperter, som felger omradet i
det daglige og har deltaget dygtigt og energlsk i
forhandlmgerne, til stadighed holder sig orien-
teret om og ajour med den 1nternat1onale v1den
pa omrédet.

Til hr. Auken, der eftersporger flere oplysnin-
ger: Jeg ma sige, at jeg altsd undrer mig lidt over,
at hr. Auken kan blive ved med at stille det
spergsmél med sa stor veegt: Der er germemf;art
en hering i Folketinget, og jeg feler, at viivid -
udstraekning imedekom de ansker, som ogsé So-
cialdemokraterne havde. Jeg ved, at Socialde-
mokraterne har en anden opfattelse, men det er

altsd vores opfattelse. Der er fremlagt et seerligt -

notat om kompensationsafsnittet og om aftalens
gkonomi, og der er besvaret mere end 250
spergsmél, heraf mange af ekonomisk karakter.
Hr. Auken m& ogsé acceptere og respektere,
at vi har med en privat aftalepart at gore, og at
der naturligvis er skattemeessige og forretnings-
meessige forhold for en sddan virksomhed og .
dermed ogsé i en sadan aftale, som det ikke til-
komimer en offentlig myndighed, her ministe-
ren, at udlevere til offentligheden. Men deter i
gvrigt mit indtryk, at de gkonomer, der har vil-
let regne ud, hvad de skonomiske konsekvenser
er af aftalen, gennem meget lang tid reelt har -
haft de fornedne oplysninger og har kunnet

sammenstykke et billede af, hvad ekonomidelen - .

i aftalen rent faktisk bestar af. Det er jo ogsa for
nylig blevet bekreeftet af en af de ;akonomlske
vismeend.

Tredje neaestformand (Kaj Ikast)

De tre naeste er hr. Keld Albrechtsen, ht. Ole Sta-
vad og fru Anne Grete Holmsgaard Forst Hr
Keld Albrechtsen

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL): o

Jeg lagde maerke til, at hr. Kimi Andersen kom
med en forkert oplysning til Folketinget. Han -
haevdede, at eksperterne pd heringen havde
sagt, at Folketingets beskatningsret var uanta-
stet, og jeg vil godt sparge, hvilken ekspert der
sagde det. Jeg kan ikke mindes nogen ekspert,
der har sagt det. * o

* S&har hr. Kim Andersen abenbart ikkelyst til
at forklare det besynderlige faktum, som be-
kreeftes i et svar fra ministeren, at med de nuvee-
rende forhold vil A.P. Meller kun afgive 4 mia.
kr. af den forventede profit for hele perioden -
fordelt over hele perioden afgiver A.P. Myaller
kun 4 mia. kr.! Ministeren kan jo'g& herop og
korrlgere hvis det, jeg siger, ikke er rigtigt, mén
jeg kan se, at-det ger ministeren ikke.

Jeg synes, det er nedvendigt; at hr. Kim An-
dersen svarer. Alt, hvad man har faet med hjem
fra A.P. Moller, er 4 mia. kr., alts& godt og vel 100
mio. kr. om &ret i de neeste 38 ar, og det er da en

~ skandale. Man har jo ingenting féet, man er

kommet tomhzendet hjem, og jeg synes altsé
godt, hr. Kim Andersen kunne ulejlige sig med'
at forklare offentligheden og Folketinget det.

(Kort bemaerkning).

Ole Stavad (S):

Man kan ikke beskylde hr. K1m Andersen forat
rutte med sandheden.

Hr. Kim Andersen siger, at beskatnmgsretten
er uantastet, og at man godt kan eendre beskat-
ningen; det er jeg enig med hr. Kim Andersen i.
Men hr. Kim Andersen glemte at tilfeje, at hver -
eneste krone op til 40 mia. kr., man far ind, skal’
afleveres til parterne i DUC, og ikke engang nok
med det: Hver gang .man far 1 kr. ind, skal man
aflevere 1,43 kr., fordi man skal sikre, at staten
ogsa betaler: den skat, parterne bliver palagt, s&
der er 1 kr. tilbage efter skat.

Kan hr. Kim Andersen ikke bekrzefte, at hver
gang, staten far 1 kr. ind i skat, skal der afleveres
1,43 kr. for hver af de forste 40 mia. kr.? Det vil
sige, at vi kommer teettere pa 60 mia. kr., s sy-



