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Forhandling

Llssa Mathlasen (S) : : ‘ :
Jeg er lidt forundret over, at ]eg skal pa talersto—
len som forste taler. I.gar havde vi en lang debat
om finansloven, hvor man ikke mindst.fra Ven-
stres side mente, at der absolut var brug for at. .
debattere, og derforundrer jeg.mig lidt over,. .
hvor ordfererne egentlig er henne. Hvor er Ven-
stres ordferer henne, ogsé i denne sammen-
heeng? Det havde kleedt ordfereren at komme
herop.fra starten, iseer nar det rent faktisk er et
virkelig stort forslag, vi har-til debat her.

Forslaget er en total reform af byfornyelsen -
en total omleegning af det,-der i.over 20 &r har .
veeret geeldende retningslinjer for byfornyelsen
- og jeg skal ikke undlade at sige,-at vi.er dybt,
dybt bekymrede over, hvad det er, der inden
leenge formentlig bliver stemt igennem, da et -
flertal har tilkendegivet,.at de vil stotte det. Det
er en total omleegning:af byfornyelsen, og det er-
gaet meget steerkt.

Jeg vil sige, at det, vi har veeret,vidne til, neer-
mest har veeret lovsjusk. Forslaget skal treede i
kraft den 1. januar, og det vil sige, at de, der reelt
bliver berert af det, ikke har skygge af chance " -
for at nd at finde ud af, hvad forslaget faktisk in-
deholder..Vi andre har knap nok haft det: med de
f& uger, vi har haft til arbejdet.

Tdeen med forslaget er en omleegning, s& ud—
lejerne i hejere grad selv skal sté for finansierin=:
gen af byfornyelsen og skal kompenseres for -
det, ved at lejerne skal betale tilsvarende mere.
Det er sddan set det, der er krumtappen i forsla-
get, men det er ikke det eneste, der sker for lejer-
ne. Vi kan tage en numerisk gennemgang af for-
slaget, og s4 kan vi konstatere:

Punkt 1: Den mulighed, lejerne i over 20 ar
har haft for at kunne sige fra over for byfornyel-
se, nemlig vetoretten, fierner man nu med-et -
snuptag fra:lejerne.-Punkt 2: Huslejerne skal
fremover beregnes efter en anden regulerings- . -
mekanisme; som indebeerer en veesentlig ander-
ledes huslejeudregning, og som desveerre med- -
forer en veesentlig hajere husleje for de menne--
sker, som:fremover skal: opleve atblive udsat for
byfornyelse.

KL 9. 30

Ved f;arstebehandlmgen udtrykte jeg vores
bekymring over, at for visse lejeres vedkommen-
de kunne det komme til at betyde, at vi risikere-
de at se eksempler pa f.eks. 1.000 kr. oven i den
hejere husleje, der selvfelgelig altid kommer ef- -
ter en byfornyelse, pa grund af lovforslaget. Det
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blev klart afvist af ministeren, og ikke mindst
bad ministeren om, at vi skulle gemme diskussi-
onen og f& det hele regnet igennem i udvalgsar—
bejdet. Det har vi ogsé gjort.

-S4 havde vi debatten ved andenbehandhn— «
gen, og her mente ministeren stadig, at de tal, vi
kom med, ikke kunne vaere rigtige. Men nu har
jeg haft spergsmélene ovre en gang til, og det, vi
kan konstatere. af de spergsmal, vi har stillet mi-
nisteren, er, at for en meget stor gruppe menne-
sker vil forslaget komme til at betyde, at hvis..
man f.eks. borien le]hghed pé 80 m? vil man
oven i den forhgjelse, man i forvejen far, nar der
bliver byfornyet, fa en forhejelse pa over 1.400 .
kr. om méneden. Hvis man ikke tror, at over
1.400 kr. mere om maneden har betydning for de
mennesker, der bor i en sdan lejlighed, er der
vist noget, man ikke rigtig har fattet hos regerin-
gen og de borgerlige partler

Sa siges der: Ja ja, det vil man opleve istarten,
lige efter at byfornyelsener sket, men efter 5.ar
er man nede pa omkring 1.200 kr. i veerste fald.
Men hvis vi kigger pd, hvordan det bliver pa
lang sigt, er det noget, der ligner 300-400 kr. me-
re, fordi lejerne skal betale den kompensation, -
udlejerne far. .

Man kunne sporge: Foregar det her péen god
mdde, sa lejerne bliver ordentligt orienteret? Her
er jeg sddan set ogsa bekymret for det er noget:
af det, vi har haft ministeren i samrad om, og ]eg
ma konstatere, at ud fra det svar, jeg fik fra mini-
steren, er derintet enske fra regeringens og fra :
ministerens side om at lave nogen form for k
sanktioner, hvis man ikke overholder oplys-
ningspligten over for lejerne. Det vil sige, at man
hen over hovedet pa lejerne kan tage de beslut- .
ninger. Man har-ikke nedig at oplyse dem om
indsigelseSret eller noget som helst, det hele kan
bare kore, og jeg vil godt sige, at vier dybt, dybt
bekymrede over det. )

Men det, der maske er det allermest bekym~ _
rende er faktisk den made, hvorpa man frare-
geringens side har héndteret sagen. I valgkam-.
pen, i partilederrunden pa DR 1-den 18. novem-
ber 2001, sagde daveerende partiformand An-
ders Fogh Rasmussen, den nuveaerende. statsmi-
nister, og jeg vil godt citere: -

»] disse timer uddeles Iebesedler og blade, -
der lognagtigt truer lejerne med hejere huslejer
pa trods af, at jeg har givet en klar garanti for, at
en borgerlig regering ikke vil zendre i den eksi-
sterende huslejeregulering.« :

Det var svaret den: 18. november: Le]erne
skulle vide, at med en borgerhg regering skete



