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Jeg vil ogsé godt understrege, at vi fortsat er
af den opfattelse, at udmentningen af den stats-
lige besparelse i forbindelse med indferelsen af
disse rammebelob er et brud pa den aftale, der
blev indgéet om flere og bedre boliger i oktober
2002. Det fremgar klart og tydeligt i forbindelse
med L 53-om aktivering af Landsbyggefondens

m1dler, som blev fremsat i november sidste ar, at

grundlaget for beregning af refusionen fra -
Landsbyggefonden var en anskaffelsessum pa -

5.408 mio. kr. 1 2004.- Det kunne kun tolkes som

et fast, endeligt beleb, hvilket ogsa fremgar af
bekendtgerelsen om Landsbyggefondens refusi-
on af statens udgifter til ydelsesstotte frem til

-2003. Vi skal beklage, at det ikke er muligt-at
lave aftaler med regeringen, som man ogsa fra
regeringens side er parat t11 at overholde ef’cer—

- felgende.

54 vil jeg godt sige, at til gengeeld finder vi

det positivt, at der nu er kommet en forleengelse -

af aftalen om den kommunale grundkapital, s&
der ogsé i 2005 sker en halvering af grundkapi-
talen. Det betyder simpelt hen, at det bliver billi-
gere for kommunerne at bygge alment byggeri.
Men jeg vil godt meget klart advare ministeren -
og regeringen imod at tro, at nér der skal findes
deekning for de omkostninger, der vil veere i
- 2005, kan man blot gé i Landsbyggefonden en

gang til for at finde penge til omrédet. Tingene *
maind ienbredere sammenhaeng ogskal sesiet
helt andet perspektiv, og vi forventer selvfolge-
lig, at vi som et af partierne bag boligaftalen
ogsa bliver indkaldt til en forhandling om
spergsmalet. -

Vi kan stette lovforslaget men det er med -
dybe betaenkeligheder, og vi synes faktisk, det er
et tilbageskridt, man tager med forslaget.

Keld Albrechtsen (EL): S
Jeg vil sige, at jeg havde egentlig forventet, at
ministeren ville have lyttet bare en lille smule til
den kritik, som er kommet fra opposmonen i
forbmdelse med dette lovforslag,. ‘
- KL9.25
Vi har hge for et gjeblik siden haft en droftel-
se-om forligsbrud, i denne sag kommer der end-
nu et forligsbrud. Ministeren forgriber sig end-
nu en gang pa lejernes penge, og ministeren er
abenbart af den opfattelse, at han bare kan fort-
seette med at bryde aftaler med Socialdemokrati-
et, og at Socialdemokratiet vil blive ved med at

acceptere det. Men det vil jeg nu ikke tro at So-

cialdemokratiet ger i leengden. -

Det er fantastisk, at ministeren overhovedet
ikke har reageret pa det enske, der ogsé fra vo-
res side har veeret om at fa en bred aftale omi for-
slaget, og derfor vil jeg godt sperge: Hvorfor har
ministeren ikke lyttet til de ensker, dervar om at
f4 en dreftelse af rammebelebet med bade oppo-
51t10nspart1erne og Boligselskabernes Landsfor-
ening; s& vi kunne fa en gennemgtibende bereg-
ning af forslaget til maksimumgraense og se, om
det rent faktisk var det rigtige maksimumbeleb,
eller om det kunne volde vanskeligheder, og om:
der, som fru Lissa Mathiasen var inde p4, skulle
veere en dispensationsmulighed, hvis noget vi-
ste sig at veere uhe1151gtsmae551gt7 54 kunne der i
det mindste rettes op pa det ide konkrete tllfael—

]eg vil bare sperge ministeren, hvorfor han
overhovedet ikkehar villet forhandle med os: S&’
kunne han sikkert have opnéet fuldsteendig ' -
enighed i Folketinget om forslaget, men deter, '
som om han simpelt hen ikke ensker det.

Hermed sluttede forhandlingen.

: ‘Afstemnmg S

Lovforslaget Vedtoges med 108 stemmer (V; S,
DF KEF, SF, RV og KD) mod 2/(EL).

) Formanden

Lovforslaget vilnu bhve sendt til statsmmlste- :
ren. C RS ‘

Den neeste sag pa dagsordenen var:
6) Tredje behandling af lovforslag nr. L 73:
Forslag til lov om byfomyelse og udv1k11ng af

© byer.’

Af gkonomi- og erhvervsmmlsteren (Bendt '
Bendtsen). '
(Fremsat 13/11 2003. Forste behandhng 20/11 -
2003. Beteenkning 9/12 2003: Anden behandling
11/12 2003. Tilleegsbeteenkning 17/12-2003).

Der var ikke st111et aendrmgsforslag

Lovforslaget sattes t11 forhandhng



