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Torsdag den 18. december 2003 (L 1)

Derudover kan vi tale om at prioritere de of-
fentlige udgifter, og det er jo det; Velfeerdskom-
missionen bl.a. skal se pd. Hvordan kan vi gere
velfeerdssamfundet mere robust og fremtidssik-
ret? Der har vi Konservative bla. peget p4, at
der pa meget lang sigt neeppe kan veere rad til
efterlensordningen, sddan som vi kender den i
dag.

(Kort bemaerknmg) :

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL)

Til den ferste del: Enhedslisten sa sédan set ogsa
gerne, at der kom lidt mere gang i hjulene i den
private sektor. Der trorjeg ikke uenigheden lig-
ger. Sporgsmalet er, hvad vi skal stille op med
folk, indtil der kommer gang i den private sek-
tor.

Der vil Enhedslisten gerne have, at dagpen-
gene bliver brugt aktivt, sddan at folk ikke sid-
der pa passive ydelser, indtil der kommer gang i
den private sektor. I gjeblikket er der en afmat-
ning; der kunne vi bruge dagpengene pa en mé-
de, sédan at folk kom ud og f.eks. loftede nogle
af de opgaver, der er i den offentlige sektor, i ste-
det for at vi har dem pé passiv ydelse, altsa fa et
overenskomstmaeessigt job, veere en del af sam-
fundshjulet. :

Der kan jeg forsta pa regermgen og 0gsa pa
Det Konservative Folkeparti, at man hellere vil
have folk til at ga passivt, indtil der kommer -
gang i hjulene. Det synes jeg er den forkerte vej
rundt. Det er en af forskellene.

Til den anden del vil jeg sige, at nu har vi faet
konstateret, at De Konservative pa leengere sigt
vil g8 ud fra, man bliver nedt til at afskaffe efter-
lennen. Det er jeg lodret uenig i.

Men det, mit spergsmal gik pa, var jo 11<ke ef-
terlennen. Nu har vi faet konstateret det, det er
ogsa fint nok. Det var dagpengene, hvad skal
der ske med dagpengene? Hvad er det for nogle
forandringer, der vil ske i dagpengesystemet,
hvis De Konservative vil se forandringer? Vi s&
gerne, at dagpengene blev sat op, ydelserne blev
hejere, sa folk ikke var fattige. Hvad vil De Kon-
servative?
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(Kort bemeerkning). -

Lars Barfoed (KF):

Jeg forstod fru Pernille Rosenkrantz—Thells
sporgsmél sddan, at det gik pa, hvordan vi p&
leengere sigt ville serge for velfeerdssamfundet,
‘og derfor svarede jeg, som jeg gjorde. Jeg kunne

s4 ikke nd inden for taletiden ogs4 at sige noget
om det med dagpengene. «

Men fru Pernille Rosenkrantz—Theﬂ maé da
kunne forstd, at man ikke det ene gjeblik kan
stille forslag om, at vi skal finde besparelser i.
dagpengerie pa ca. 800 mio. kr. om aret, og sa det
neeste gjeblik mene, at man aldrig nogen sinde
kunne dremme om at gé ind for det. Nu var det
ikke muligt at gennemfere den besparelse, og vi
kan konstatere, at det ikke er muligt i gjeblikket
at gore det. Derfor kommer der ikke forslag om
besparelser pé dagpengeomradet.

Men vi skal da stadig veek se pé, om vi f.eks.
pé leengere sigt kan gribe ind over for misbrug,
om vi kan gere incitamentsstrukturen bedre, om
vi kan forenkle systemet, sadan at det er et sy-
stem,-der er billigere og lettere at forvalte. Vi
skal da ikke frede et s& keempe stort omrade i
vores samfund som dagpengeomrédet for refor-
mer. Det haber jeg egentlig heller-ikke at En— "
hedslisteri alvorhgt mener.

(Kort bemaerknmg).
Ole Sohn (SF):
For at forvirringen ikke skal blive for udpreeget,
gar jeg ud fra, at hr. Lars Barfoed er enig med re-
geringen i, at alt det med dagpengesnak er slut.
AltsA at De Konservatives idé om at skeere ned
til neeste ar ikke er aktuel. S& nar hr. Lars Bar-
foed taler om alle de ting, der skal gores med
eendringer i incitamentsstrukturen og lignende, -
sé gér jeg ud fra, at det er noget, der er en privat
drem. Det er i hvert fald ikke noget, der ligger i
det, som De Konservative bekendigjorde i gér.
-Men jeg synes alligevel, det er lidt interessant
at forfelge fru Pernille Rosenkrantz-Theils be-
meerkninger om dagpengene, for man kan jo
godt spare pd dagpengene. I en tid, hvor ar-
bejdslesheden stiger, sa stiger udgifterne til ar-
bejdslase jo ogsa. Samtidig ved vi, at der i sam-~
fundet er brug for at & lavet nogle samfundsin-
vesteringer, som skal laves, uanset om det er en
borgerlig regering, der fortsatter, eller det er en
anden regering, der kommer.

Det-er renovering af hele vores kloaksystem,
vandsystem, fjernvarmenet. Det er ting, som skal
laves: Man kan skubbe det, som denne her rege-
ring gor, men man skubber det bare ud i fremti-
den og over til neeste generation. Det kan man
gore. Man kan lave et generationstyveri, men
vi har jo arbejdslese nu. Vi bruger milliarder af
kroner-til dagpenge. Hvorfor ikke gore de ar-
bejdslase aktive og sé lese de opgaver, som skal
loses, uanset hvilken regering der er?



