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kommer fra os, det er ikke noget, vi vil gennem- 
føre. 

Om folkepensionen må man jo sige, at i sep- 
tember 2000 blev det mellem Socialdemokrater- 
ne, Venstre, De Konservative og De Radikale 
meget udtrykkeligt aftalti at alle partier vil stå - 
vagt om den nuværende folkepension. Det står 
vi ved! Jeg håber sandelig også, at Dansk Folke- 
parti vil bakke op om det synspunkt, og at rege- 
ringen vil gøre det. , 

Det, der er afgørende her, er, at vi. kan have 
tillid til, at vi har nogle pensioner, at vi har en ef- 
terløn, og det er Socialdemokratiet fuldstændig i 
front med. Det mener vi er det vigtige budskab. 

.. Kl. 13.10 
. Hr. Kristian Thulesen Dahl har nu fået svar 

på det samme spørgsmål tre gange. Jeg håber, . 
hr. Kristian Thulesen Dahl denne her gang vil 
lytte, sådan at vi ikke behøver at bruge mere tid 
på ting, der er afklaret, og sådan at ,vi kan kom- 
me i gang med de ting, som virkelig optager folk 
derude, nemlig: Hvordan bekæmper vi arbejds- 
løsheden? Hvorfor har vi et hul i kassen? Hvor- 
for bliver regningerne sendt videre til de kom- 
mende generationer? Dét er sagen, kan jeg sige 
til hr. Kristian Thulesen Dahl. 

(Kort bemærkning). 
Lars Barfoed (KF): 
Jeg sagde jo tidligere i debatten, at jeg gerne ville 
bidrage til at gøre hr. Nicolai Wammens julehu- 
mør lidt bedre. Jeg har jo lagt mærke til, at hr. 
Nicolai Wammen bekymrer sig meget om, som 
hr. Nicolai Wammen formulerer det, at pengene 
fosser ud af statskassen. 

Så vil jeg gerne informere hr. Nicolai Wam- 
men om, at der jo dårligt går en dag i øjeblikket, 
før vi må konstatere, at statens overskud stiger. 
Det gælder både 2003 og 2004. Lad os bare tage 
2004. Der forventede vi for nogle måneder siden 
et overskud på 5 mia. kr. Forleden kom Økono- 
misk Redegørelse. Den viste, at nu er overskud- 
det snarere i størrelsesordenen 10 mia. kr. Det er 
altså overskud. De seneste tal tyder på, at det 
endda nok går endnu bedre. 

Forelagt disse for hr. Nicolai Wammen nye 
oplysninger vil jeg spørge, om de ikke hjælper 
på hr. Nicolai Wammens julehumør, om vi ikke 
kan være enige om, at forholdet er det modsatte: 
Pengene fosser ind i statskassen. 

(Kort bemærkning). 
Nicolai Wammen (S): 
Til hr. Lars Barfoed vil jeg sige, at mit julehumør 
nu ikke bliver ødelagt af denne her debat. Sidst 
vi havde debat, blev jeg beskyldt for at være for 
glad. Denne her gang er jeg en gnavpot, siger hr. 
Lars Barfoed. 

Det, der bekymrer os, er, at vismænd og an- 
dre siger: Der er klare problemer med denne her 
regerings økonomiske politik. Den hænger ikke 
sammen. Der er et hul på 28 mia. kr., som vil 
komme til at forfølge både statsministeren, fi- 
nansministeren og hr. Lars Barfoed. Kommer 
der ekstra indtægter ind, jamen så glæder det 
naturligvis Socialdemokratiet. Det er da klart. 

Men det ændrer bare ikke på, at vi har en re- 
gering, som fra en lang række sider, og ikke bare 
fra Socialdemokratiets side, men fra andre men- 
nesker, som forhåbentlig er i godt julehumør, li- 
gesom jeg er, kritiseres klart. Regeringens øko- 
nomiske politik har nogle alvorlige brist, og en 
af de afgørende grunde til, at den har det, er jo, 
at arbejdsløsheden bliver ved med at stige, selv 
om hr. Lars Barfoed og andre måned efter må- 
ned, år efter år har sagt; at nu skal det nok snart 
komme til at gå bedre. 

Første næstformand (Svend Auken): 
Så er det hr. Lars Barfoed, og når han er færdig, 
så tror jeg, at vi går videre i ordførerrækken. 

(Kort bemærkning). 
Lars Barfoed (KF): 
Jeg er da glad for, at julehumøret hos hr. Nicolai 
Wammen stiger under debatten. Det er godt, 
men hr. Nicolai Wammen glemmer helt at for- 
holde sig til det, jeg spurgte om, nemlig: Hvor- 
dan kan man sige, at pengene fosser ud af stats- 
kassen, når de rent faktisk fosser den modsatte 
vej og overskuddet bliver større og større stort 
set for hver dag, der går, og i øvrigt er langt stør- 
re, end hvad den socialdemokratiske regering i 
nogle af de mange år, den var ved magten, kun- 
ne præstere -  selv under en højkonjunktur? Vi 
kan altså under en lavkonjunktur præstere langt 
større underskud på statsbudgetterne end det, 
som den socialdemokratiske regering kunne i 
1990'erne under en højkonjunktur. Hvordan kan 
man sige, at pengene fosser ud af statskassen i 
den situation? Det vil jeg gerne have et svar på. 


