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Skriftligt besvarede spergsmal

ringspligtig efter affaldsafgiftsloven, og om der
skal svares affaldsafgift af det affald, som tilfe- .
res anleegget.

Jeg forventer bade, at kommunerne fﬂlger de
regler bla. i affaldsbekendtgerelsen, som findes
for klassificering af affald, og at de adskiller
myndighedsopgaver fra de konkrete driftsopga-
ver. Det skal ske, s& der ikke pa noget tidspunkt
er tvivl om, at varetagelsen af myndighedsopga-
verne sker efter objektive hensyn og ikke efter
driftsekonomiske hensyn pé egne anleeg.

Det er kommunens opgave at klassificere af-
faldet. Det fremgar af affaldsbekendtgerelsen
§3 stk.3. Hvorvidt en given affaldsfraktion er
farlig eller ikke er beskrevet i affaldsbekendtge-
relsens bilag 3 og 4. Heraf fremgér hvilke kriteri-
er, der findes for at klassificere affald og hvilken
meengde, der skal veere af et klassificeret stof i
affaldet for at gore dette farligt.

I den konkrete sag har Miljestyrelsen i sin vej-
ledende udtalelse ikke foretaget en konkret klas-
sificering af affaldet, idet der ikke foreligger no-
gen oplysninger om indholdsstofferne i affaldet.

Jeg har efter de nuvzerende regler ikke nogen
mulighed for at omgare kommunens afgerelse
om Klassificering af en konkret affaldsfraktion.

Spm. nr. S 858

Til mlljfammlsteren 24/ 11 03) af

Jytte Wittrock (S):

»Finder ministeren, at det er tllfredsstlllende,

at kommunerne i sidste ende er ansvarlige for
Klassificering af affald som veerende farligt, nar
der kan veere tilfeelde, som det i begrundelsen
for spergsmal nr. S 856 beskrevne, hvor en kom-
mune selv er medejer af den affaldsproduceren-

de virksomhed, og dermed har gkonomiske in- .

teresser i sagen?«

Begrundelse

Der henvises til begrundelsen for sprargsmal nr.
S 856. :

Svar (2/12 03)

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):

Det er korrekt, at kommunerne er ansvarlige for
at klassificere det affald, som opstar i kommu-
nen. Kommunen er i forvejen tilsynsmyndighed
for de virksomheder, som frembringer affaldet,
og har derfor kendskab til de konkret affalds-
fraktioner.

Kommunerne kan ikke frit veelge, om affaldet:
skal klassificeres som farligt affald eller som
ikke-farligt. Som det ses af svaret pa sporgsmal
857, s& er det fastlagt i affaldsbekendtgerelsen
hvilke kriterier, der skal leegges til grund for
vurderingen. Der er altsé tale om en konkret
vurdering af den givne affaldsfraktion efter ob-
jektive kriterier.

Jeg er opmeerksom pa, at der er behov for kla-
rere retningslinier for, hvordan det sikres, at der
ikke sker en sammenblanding af varetagelsen af
myndighedsopgaver og sneevre driftsgkonomi-
ske hensyn. Det er en af mange grunde til, at jeg
nedsatte arbejdsgruppen om organisering af af-
faldssektoren.

Spm. nr. S 859

Til miljpministeren (24/11 03) af

Jytte Wittrock (S):

»Vurderer ministeren, at der er behov for at lave:
lovgivningmaessig regulering, som sikrer, at
kommunerne ikke kommer i en situation, hvor
de star over for at kunne treeffe afgerelse om,
hvorvidt en virksomhed, som de selv er medeje-
re af, skal betale affaldsafgift?«

Begrundelse

Der henvises til begrundelsen for spergsmal nr.
S 856. .

Svar (2/12 03)

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):

Det er min vurdering, at de eksisterende regler

treenger til et eftersyn, s& der bliver en klarere

adskillelse af myndigheds- og driftsherrerollen.
Det er netop en del af det kommissorium,

som jeg har givet den arbejdsgruppe om organi-



