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Onsdag den 10. december 2003 (L 100)-

haber naturligvis, at udvalgsbehandlingen vit
give en fornuftig lesning pa det her. Det ville
veere de]hgt

Anden nastformand (Poul Nodgaard):
Hr. Mogens Nergard Pedersen som ordferer.

Mogens Nergard Pedersen (KD):
Kristendemokraterne er overordnet positive
over for ensket om at forenkle lovgivningen ved

dette forslag og samle en reekke geeldende lovei

en enkelt lov. Man kan sa altid diskutere, pa
hvilken méade forskellige love skal struktureres,
og hvilket signal man sender ved at strukturere
lovgivningen pa en bestemt made.

I forhold til de nye bestemmelser, som er in-
deholdt i lovforslaget, er vi ganske positive over
for de fleste. Jeg vil gerne neevne, at vi iseer er
glade for praeciseringen af, at den, der holder
dyr, ogsa beerer ansvaret for, at lovgivningen
overholdes, ligesom vi er glade for den forheje-
de strafferamme samt muligheden for at fraken-
de retten til dyrehold.

Kristendemokraterne finder det derimod me-
get problematisk, at mange af de nye bestem-
melser handler om at give ministeren hjemmel
og sa hébe pa det bedste. Det er en uskik, at man
forventer, at vi i landets Folketing skal stemme
for lovforslag, der i sa udstrakt grad undlader at
preecisere, i hvilken retmng hjemlen vil blive
brugt.

Et specielt eksernpel pa dette er bestemmel-
sen om, at vilkdrene for anvendelse, omszetning,
indfarsel og udfersel af genmodificerede dyr
udvides til ogsa at omfatte klonede dyr. Vi fin-
der det neermest helt utroligt, at ministeren reg-
ner med en blankocheck til at flytte de etiske
greenser inden for fedevareomradet, forend vi-
denskabsministerens pataenkte lovgivning ved-
rerende kloning har veeret behandlet.

Det fremgar hverken af bestemmelsen i § 11
eller af bemeerkningerne til denne, hvorvidt og i
hvilket omfang ministeren vil benytte sig af mu-
ligheden for at tillade udseetning af klonede dyr
til produktionsformal, og hvilke regler det skal
ske ud fra, for som det star nu, skal det jo forst
senere aftales med videnskabsministeren. Indtil
da skal vi altsd stole pd, at ministeren ikke gor
noget uigenkaldeligt dumt.

Vi vil derfor gerne here, om ministeren har
gjort sig nogle etiske overvejelser i forhold til
den hjemmel, § 11 vil give ministeren, herud-
over redegare naermere for, hvilke regler mini-
steren vil indfere i medfer af § 11. Endelig vil vi

gerne vide, hvorfor ministeren ikke har sendt
lovforslaget i hering hos Dyreetisk Rad.

Selv om Kristendemokraterne finder det me-
get fint, at man vil samle forskellige love i et lov-
forslag, kan vi pa ingen méde stotte et forslag,
der laver en etisk revolution ad bagvejen. Vi kan
ikke stette et forslag, hvor.etikken forst vedtages
efterfelgende. Kristendemokraterne vil selvfel-
gelig gé positivt ind i udvalgsarbejdet og stille
spergsmal til det, som jeg her har skitseret.

Anden nastformand (Poul Neodgaard):
Hr. Martin Lidegaard som ordferer. -

Martin Lidegaard (RV): .

Ogsé Det Radikale Venstre ser overordnet posi-
tivt pa at f4 samlet lovgivningen i en forh&bent-
lig ogsd mindre bureaukratisk lovgivning og vil
ga positivt ind i udvalgsarbejdet.

Vi har nogle af de samme beteenkeligheder,
som der er peget pa med hensyn til, hvor meget
bemyndigelse man kan give pa forhdnd, og der
er ogsa en reekke af de heringssvar, der allerede
er kommet, som vi mener kan give grund til
overvejelse i udvalgsarbejdet. Men overordnet
set en positiv tilkendegivelse.

Det er klart, at som lovgivere star vi jo her —
s& meget synes jeg dog, man skal give hr. Keld
Albrechisen, og det har vi jo altid gjort —ien af-
vejning af p& den ene side hensynet til hygiejnen
og dyrevelfeerden derude og pa den anden side,
hvor meget bureaukrati og sneerende regler man
skal lase landmeendene ind i. Det tror jeg er en
bekymring, vi alle sammen deler, og det geelder
i og for sig bade smd og store brug Det ber vi-
selviplgelig ogsa neje overve]e narvi slar spm i
den her lovgivning.

Men herfra et tilsagn om at ga p051t1vt ind i
behandlmgen Det geelder ogsé for det lovfor-

slag, vi skal behandle om lidt, nemhg L.101. _
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Fodevareministeren (Mariann Fischer Boel):
Med risiko for, at hr. Keld Albrechtsen kommer
igen, s vil jeg godt kvittere for-det underhol-
dende moment i hr. Keld Albrechtsens indleg.
Men samtidig bliver jeg nedt til at sige, at det er
noget forfeerdeligt sludder. For alle de proble-
mer, hr. Keld Albrechtsen rejser, har mtet med
det her lovforslag at gore.

Det her lovforslag handler ikke om dyrevel-
feerd, det er justitsministerens ressortomride.
Det her forslag handler om de-omrader, som Fo-
devareministeriet daekker, nemlig kontrol af dy-



