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(Kort bemærkning). 
Torben Hansen (S): 
Jeg må sige, at jeg har her i salen ofte hørt mange 
spøjse argumenter for at sige nej til noget, men 
det, fru Aase D. Madsen præsterede før vedrø- 
rende etapeopdelingen, nemlig at fru Aase D. 
Madsen ikke er i stand til at vurdere det, og der- 
for siger nej, synes jeg er et lidt specielt argu- 
ment. Hvis det er sådan, at fru Aase D. Madsen 
vil have hjælp til at vurdere det, vil jeg da meget 
gerne stille mig til rådighed. 

Kan fru Aase D. Madsen ikke se muligheder- 
ne i det her? Man har gennemskuelighed hele 
vejen igennem, man sikrer, at risikopræmien for 
dem, der byder ind, bliver så lille som overhove- 
det muligt. Kan fru Aase D. Madsen ikke se per- 
spektiverne i det, der ligger i det her forslag, 
netop af hensyn til forbrugerne? 

(Kort bemærkning). 
Aase D. Madsen (DF): 
Jeg modtager meget gerne pædagogisk hjælp fra 
Socialdemokratiet i denne her sag. Det er jo net- 
op det, vi har manglet hele vejen igennem i hr. 
Svend Aukens tid. Der fik vi ikke nogen som 
helst oplysninger. Nu har vi et godt samarbejde 
på energiområdet med regeringen, og så får vi 
flere og flere oplysninger. 

Hvis det er en god idé at opdele det i etaper, 
er jeg da sikker på, at vi kan få nogle konse- 
kvensberegninger. Det er jo det, jeg har efterlyst 
hele tiden, altså konsekvensberegninger. 

Det er så spørgsmålet, om jeg kan være til- 
freds med konsekvensberegninger i sådan et lil- 
le bitte tyndt forslag på halvanden side. Det kan 
ikke forlanges af en nogenlunde seriøs ordfører 
på energiområdet, at man skal tage stilling til så 
stor en sag på så spinkelt et grundlag. 

Det, jeg efterlyser gang på gang, er lovkvali- 
teten. Det er netop disse beslutningsforslag fra 
Socialdemokratiet og fra andre partier her i si- 
den, som har været ufattelig dårlige. De har 
manglet konsekvensberegninger, også på det so- 
ciale område. Gå ned og se på de beslutningsfor- 
slag, som Dansk Folkeparti laver, så skal I se, 
hvordan man laver beslutningsforslag, som det 
er til at tage stilling til. 

Med hensyn til min væmmelse: Nej, jeg væm- 
mes overhovedet ikke, tværtimod er jeg glad for, 
at jeg nu får lejlighed til at komme ind i forhand- 
lingerne om udbud af havvindmøller. 

Anne Grete Holmsgaard (SF): 
Der er to formål med det beslutningsforslag, vi 
har fremsat, og som vi har til behandling her. 

Det ene formål er selvfølgelig at presse på for 
at få den proces, som er helt nødvendig, nemlig 
udbygningen med havmøller. 

Det andet er selvfølgelig at få en diskussion 
om principperne, som skal ligge til grund for 
udbuddet, og det er præcis det, vi har skitseret 
her. 

Nu synes jeg jo, det er positivt, at ministeren 
har tilkendegivet, at han også ønsker et udbud 
og arbejder på det. Vi synes, det går for lang- 
somt. Ministeren har godt nok sagt nej til forsla- 
get, men som jeg har forstået ministeren, har 
han ikke afvist at lade sig inspirere af det her 
forslag, og det synes jeg faktisk er temmelig vig- 
tigt. 

Jeg synes bestemt, det er vigtigt, at ministeren 
overvejer alle de punkter, der står i det her for- 
slag. Jeg tror ikke på, at vi får et klart svar her i 
dag. Det gør for så vidt heller ikke særlig meget, 
hvis vi bare kan være sikre på, at økonomi- og 
erhvervsministeren tænker nøje over det og la- 
der sine medarbejdere arbejde videre med de 
principper, der er lagt ned i det her forslag. 

Jeg vil i hvert tilfælde stærkt opfordre til ikke 
bare at skrotte etapeopdelingen, men faktisk 
prøve at arbejde seriøst med den. Jeg mener, at 
det vil kunne nedbringe den risikopræmie, som 
man betaler for det her. 

Vi er i hvert tilfælde i den situation, at ved de 
to havmølleparker, vi har, henholdsvis Nysted 
Havvindmøllepark ved Rødsand og den på 
Horns Rev, er miljøovervågningsprogrammerne 
ikke afsluttet endnu. Nu kan jeg ikke huske, om 
det er hvert halve år eller hvert år, at der kom- 
mer en afrapportering, men det er ikke nogen 
dum idé at lade det etapeopdele. Der er blevet 
sagt mange knubbede; ord om det i dag, men jeg 
synes ikke, at man bare skal forkaste det. 

Kl. 18.00 
En anden ting, som ingen, så vidt jeg har hørt, 

har nævnt endnu, men som jeg synes er meget 
vigtig, er vores punkt 7 om at sikre, at man i for- 
bindelse med et udbud sikrer sig, at der er ad- 
gang for forskerne til at kunne måle og vurdere 
og teste de nye møller, der kommer op at stå. 

Det er meget vigtigt for os for at sikre, at de 
forskningsmiljøer, vi har -  det kan jo også være 
andre end de danske forskningsmiljøer -  hele ti- 
den har mulighed for at videreudvikle deres vi- 
den på det her område og spille tilbage til indu- 
strien, så vi får en fortløbende udvikling, både af 


