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Torsdag den 4. december 2003 (F 5)

gennemgd de kommunale budgetter. Der var sd
ikke noget at komme efter. Det er altsd nogle tal
pa et stykke papir, der viser, at der er sket en’
stigning.

Fru Sandy Brinck citerede fra Det Centrale
Handicaprads arsrapport og neevnte, at handi-
cappede skulle vaere presset mere og mere, men
tallene viser jo igen sort pa hvidt, at udgifterne
til handicappede er steget 4 pct. i kommunerne.
Derfor ma man ind og se pa: Hvad er sa proble-
merne? Hvordan kan det veere, at der er nogle,
der foler sig mere presset, nér vi kan se sort pd
hvidt, at der er kommet hejere udgifter pa dette
omréade? :
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Fru Tove Videbaek naevnte her til sidst de fri-
villige, og den handske vil jeg meget gerne tage
op, for det ligger mig meget pé sinde, at vi far
inddraget de frivillige. Derfor vil jeg gerne sam-
men med fru Tove Videbzek se pa det fald pa de
20 pct., der bliver neevnt. Det er muligt, at der er
sket et fald. Jeg far ogsa breve, og jeg ser ogsa, at
der bliver lukket gode institutioner. Men om-
vendt oplever jeg ogsa, at nyt blomstrer op. Vi
har f.eks. lige bedt KFUK om at tage sig af den
handlingsplan, vi seetter i veerk for at modga
kvindehandel, s de laver nogle initiativer. Det
er de bedste, vi kan finde overhovedet, for de
har et godt kendskab til omrddet. S4 jeg synes
faktisk, vi.ger, hvad vi kan for at inddrage de fri-
villige. Jeg ved, der er problemer i kommunerne,
sa lad os prove at se pé det i feellesskab. Det er
der hermed givet tilsagn om.

Men endnu en gang tak for debatten. ]eg ha-
ber, at vi kan blive ved med i samarbejde at fin-
de nogle lesninger pa de basale problemer, der
kan veere pa omréadet.

Forste nestformand (Svend Auken):
Sa er det ordfereren for forespergerne, hr. Villy
Sgvndal.

Villy Sevndal (SF):

Ogsa fra min side tak for en debat, som jo i hej
grad kom til at dreje sig om, hvordan billedet er
rundtomkring. Fra regeringspartiernes ordfere-
re blev der forsggt sdet tvivl om de mange rap-
porter, der er kommet den sidste méned, om, at
fattigdommen i bunden af vores samfund er sti-
gende. Jeg synes ikke, det lykkedes seerlig godit.
Jeg tror i gvrigt heller ikke, det er klogt, og jeg
tror heller ikke, det er nemt. Det ma veere sveert
at veere ordferer med den afstand, man har til
virkeligheden som folketingsmedlem, over for

dem, der star helt ude pé yderste linje og siger,
at fattigdommen vokser.

Og det er ikke kun rapporterne, der siger det.
Det er jo ogsa Kirkens Korshzer, det er Bornenes
Kontor, det er folk, der sidder helt ude, hvor de
til daglig meder den nye fattigdom, som er en
konsekvens af regeringens beslutninger. Derfor
synes jeg ogsa, socialministerens afrundende
kommentar var imponerende. Jeg synes, det er
fantastisk. I virkeligheden viser det en fantastisk
arrogance at sta frem efter en debat som i dag ef-
ter alle de papegninger, der ligger, og konklude-
re folgende: Materiel fattlgdom er ikke et pro-
blem.

Jeg tror ikke, at det var klogt af soc1a1m1mste—
ren. Jeg beklager, hvis jeg har citeret forkert,
men jeg tror, det var rigtigt citeret. Socialmini-
steren nikker. Jeg synes, det er fantastisk, at man
som fagminister pd et omrade kan melde, at
man ikke mener, at materiel fattigdom er et pro-
blem. Jeg anerkender, at regeringen ikke tror pa
de rapporter, der er udarbejdet, men lad os s&
preve dem, der er taet pé. '

Frelsens Heer og Bernenes Kontor i Keben-
havn oplever ifelge Ritzaus Bureau den 24. no-
vember: at treengte familier, der beder om jule-
pakker, har markant feerre penge end for blot
2 &r siden, og at de lever pa et eksistensmini-
mum. Det skriver Kristeligt Dagblad. De fort-
seetter: Der er en stigning i antallet af sager, men
de, der soger, har faet det markant darligere.
gkonomisk. Vi oplevede det ferste gang i fjor —
altsa forste ar efter regeringens tiltreedelse ~ og
tendensen er den samme i r. Vi har set enlige
maodre, der kun havde 1.500 kr. om maneden.
Det er rystende, siger Lars Lydholm, informa-
tionschef i Frelsens Haer.

Jeg vil godt sige: Jeg synes ikke alene, deter
imponerende, jeg synes fakiisk, det er rystende,
at ikke engang en fagminister pa omradet vil sl&
et slag for mennesker, der har 1.500 kr. tilbage,
ndr de har betalt husleje og skat. Er det ikke fat-
tigdom? Er det ikke fattigdom, nar radet beskri-
ver det sddan, at det er mennesker, der ikke har
rad til de mest elementeere forngdenheder?

Det har regeringspartierne forsegt at mudre
ved at finde hér i suppen i rapporterne. Jeg tror
ikke, det er klogt. Jeg vil godt sige, at hvis jeg:
sad som en af dem, der skulle leve for 1.500 kr.,
og herte p4, at den regering, der lovede bedre
forhold for de mest udsatte grupper, tager den
her diskussion s& norichalant, tror jeg, at jeg ville
blive vred. Og jeg tror, at nogle sédanne be-



