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Der har jo aldrig været tvivl om, at Socialde- 
mokratiet rent faktisk forholder sig til relativ fat- 
tigdom, for vi taler om lige muligheder, vi taler 
om fordelingspolitik. Det er sådan set kernen i 
det. 

Til fru Eva Kjer Hansen, som spørger, om vi 
vil spare på de ældre: Nej, tværtimod. Vi vil spa- 
re bureaukratiet væk og bruge det på de ældre. 
Derfor foreslår vi, at der rent faktisk kan indgå 
nogle sociale kriterier i hjemmehjælpen. Det er 
et af de forslag, som ligger i vores finanslovfor- 
slag. Men det, der virkelig boner, er, når vi fore- 
slår at hæve pensionstillægget, sådan at de pen- 
sionister, som har få kroner, rent faktisk får en 
bedre økonomi, og at de får det ud fra et system, 
som er velkendt, frem for alt det der teknik og 
bureaukrati, der også ligger i ældrechecken. Det 
er to af vores helt klare forslag på ældreområdet. 

(Kort bemærkning). 
Christian Lund Jepsen (V): 
Jo, vil jeg sige til fru Sandy Brinck, man kan selv- 
følgelig godt sige æh, bæh, buh, vi skal ikke dis- 
kutere, men jeg vil endnu en gang gerne spørge 
og have et svar på: Hvem var det, der øgede for- 
ældrebetalingen i daginstitutionerne fra 30 pet. 
til 33 pct.? Var det den nuværende regering, eller 
var det den tidligere regering? 
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(Kort bemærkning). 
Gitte Lillelund Bech (V): 
Jeg synes nu ikke, jeg fik særlig meget svar på 
mit spørgsmål, ikke andet, end at man i Social- 
demokratiet er villig til at diskutere, om vi kan 
bruge nogle af kriterierne, når vi diskuterer fat- 
tigdom og fattigdomsgrænser. 

I stedet for vil jeg spørge Socialdemokratiet: 
Kan Socialdemokratiet ikke komme med et ud- 
pluk af de kriterier, Socialdemokratiet mener 
skal ligge til grund, når man skal definere, hvor- 
vidt folk er fattige eller ej? 

(Kort bemærkning). 
Eva Kjer Hansen (V): 
Jeg har to korte spørgsmål. Jeg vil gerne spørge, 
hvor meget Socialdemokratiet vil hæve pen- 
sionstil1ægget med. Når jeg spørger, er det, 
fordi vi i Socialudvalget lige har fået et svar fra 
socialministeren, der siger, at hvis man i stedet 
for brugte de penge, 450 mio. kr., der er afsat på 
nuværende tidspunkt, og lagde dem over i pen- 
sionstillægget, ville det give 638 kr. pr. pensio- 
nist, der er berettiget til dette. Derfor spørger jeg 

sådan lidt nysgerrigt, hvor mange penge Social- 
demokratiet har afsat i forhold til, hvor meget 
ekstra de, der får pensionstillægget, så ville kun- 
ne få. 

Mit andet spørgsmål er: Det der forslag om 
et loft på maks. 1.000 kr. for en daginstitutions- 
plads vender det ikke netop den tunge ende 
nedad? Vil det ikke være sådan, at de økono- 
misk dårligst stillede netop ikke får nogen gavn 
af det, fordi de i forvejen har en friplads? 

(Kort bemærkning). 
Sandy Brinck (S): 
Jeg vil svare den første spørger ved at sige, at 
tallene jo er fra 2002-2003, og mig bekendt sad 
der på det tidspunkt en borgerlig regering. 

Men jeg anerkender altså ikke en præmis om, 
at vi skal diskutere dette ud fra, hvem det er, der 
har regningen. Jeg synes sådan set, det ville 
være langt mere konstruktivt, hvis vi diskute- 
rede, hvordan vi løser det problem. 

Der må jeg desværre erkende, at hver evig 
eneste gang vi har spurgt både statsministeren 
og socialministeren her i salen, om det ikke er et 
problem, at priserne er steget så meget, om det 
ikke er et problem, at de kommuner, der ligger 
højest med hensyn til daginstitutionstakster, lig- 
ger over 3.000 kr., har vi fået svaret: Nej, det er 
ikke noget problem. Regeringens svar har været: 
Nej, det er ikke noget problem. Vi synes, det er 
et problem, og derfor kommer vi også med en 
konstruktiv løsning på problemet, og det må alt- 
så under alle omstændigheder være det bedste 
svar. 

Til fru Eva Kjer Hansen kan jeg svare, at det 
ikke er sådan, at Socialdemokratiet siger, at vi 
kun må bruge de penge, som regeringen har sat 
af, til at hæve pensionstillægget med, for hvis 
man virkelig skal gøre noget for de pensionister, 
der ikke har særlig mange kroner at gøre med, 
så koster det langt, langt mere end det, regerin- 
gen og Dansk Folkeparti har kunnet finde. Der- 
for er vi oppe i størrelsesordenen 2,5 mia. kr., og 
derfor er det slet ikke noget med, at vi kan regne 
det ud på baggrund af regeringens beløbsgræn- 
ser. 

Så spørger fru Gitte Lillelund Bech, om So- 
cialdemokratiet så kan opstille nogle kriterier. 
Jeg synes, denne her debat meget fint har vist, at 
det er meget svært at komme med præcise krite- 
rier i en lang perlerække, og derfor synes jeg og- 
så, at det faktisk kræver langt større seriøsitet, 
end at vi skal stå her og hoste op med dem. Men 
jeg vil da godt afsløre, at jeg synes, forbrugerpri- 


