2580

Torsdag den 4. december 2003 (L 26)

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til fornyet
behandling i Udvalget for Fedevarer, Landbrug
og Fiskeri. Hvis ingen gor indsigelse, betragter
jeg det som Vedtaget (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

17) Anden behandling af lovforslag nr. L 26:
Forslag til lov om @ndring af lov om stwette til
udvikling af landdistrikterne. (Xndring af
stetteordningen for yngre jordbrugeres etable-
ring).

Af fodevareministeren (Mariann Fischer Boel).
(Fremsat 8/10 2003. Ferste behandling 24/10
2003. Betaenkning 26/11 2003).

Der var stillet 1 zendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for beteenkningen var der ikke stlllet aen-
dringsforslag. »

Lovforslaget og aendrihgsforslaget sattes til for-
handling under et.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Zindringsforslaget forkastedes, idet 42 stemte

for, 70 imod.
K1 11.30

Lovforslaget overgik derefter til tred]e behand—
ling.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

18) Foresporgsel nr. F 5:

Forespergsel til statsministeren og socialmini-
steren: ‘

-»Hvad kan regeringen oplyse om afstanden

mellem lofterne om at forbedre velfarden og
resultatet af budgetleegningen i kommuner og
amter?«

Af Villy Sevndal (SF), Anne Baastrup (SF) og
Aage Frandsen (SF).

(Porespergslen anmeldt 9/10 2003. Fremme af
forespargslen vedtaget 22/10 2003).

Begrundelse

Villy Sovndal (SF)
Den hgjrenationale regering har lige haft 2-4rs -
fodselsdag, og dermed er der jo god anledning
til at se p& forholdet mellem de afgivne lafter og
virkeligheden. Lad det veere sagt med det sam-
me: Det ser ikke godt ud.

Regeringens politik i forhold til de socialt ud-

. satte er et af de mest eklatante loftebrud i nyere

dansk politik. Vi far i ejeblikket neesten ugentligt
rapporter om den stigende fattigdom fra uaf-
heengige forskningsinstitutioner og humaniteere
organisationer, der arbejder teet pa, et fuldsteen-
dig ensartet og monotont billede af en voksende
fattigdom, der rammer de i forvejen skonomisk
svage grupper, en stor del med bern, med de
konsekvenser, det har for disse berns mulighe-
der senere i livet.

Men billedet er endnu veerre. Ikke alene sti-
ger den direkte fattigdom, de tilbud, bernene
meder uden for hjemmene, bliver ogsa beskaret. '
Det geelder daginstitutionerne, det geelder folke-
skolen, og det geelder ikke mindst de allermest
udsatte born, der rammes hérdt af nedskeerin-
ger. .. .

Gér vi V1dere til de udsatte grupper af voks—
ne, er billedet det samme: Lofterne holdt ikke,
og regeringens forseg pa at deekke hullet til med
satspuljen kan ikke deekke over, at levekarene
for de mest udsatte grupper forringes i et om-
fang og med en hastighed, der far dem, der er
teettest pé disse mennesker, til at rejse advarsels-
signaler. Ikke engang seldreomradet, som rege-
ringen ellers har gjort meget ud af skulle meerke
forbedringer, holdes fri.

Der er sdledes intet tilbage af regeringens for-
sog pa at tegne et billede af en regering, der er
optaget af sociale forhold; det har hejrenationale
regeringer i evrigt aldrig veeret. Der er derimod



