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ikke var fru Else Theill Serensen, der havde
magten i USA og kunne stille sig op og sige: Nu
skal vi jo ikke &bne for folk, der kommer fra den
anden ende af verden osv. Det er jeg meget til-
freds med. S4 jeg mener, at parallellen holder
perfekt.

Til ministeren: Altsa lad os nu lige fastholde,
at der ikke er tale om fri indrejse. Lad os lige
fastholde, at vi snakker om en ganske bestemt
mélgruppe, nemlig den malgruppe, der bestar
af danskere eller folk med permanent opholds-
tilladelse i Danmark, der har mulighed for at f&
familiemedlemmer pé besog. Det er altsd en me-
get begraenset malgruppe, og ministeren vil
have alle de muligheder, ministeren ville enske i
sddan et forslag — det strider ikke mod noget af
det, vi har fremlagt — til at stille alle mulige krav
om kautionsstillelse og betaling for asylproce-
dure, i tilfeelde af at der ikke bliver givet asyl
osv. Alle de muligheder eksisterer, fordi man har
navn og adresse pa dem, man skal henvende sig
til.

58 ma jeg gemme det sidste sporgsmal.

Anden neestformand (Poul N@dgéard):
Fru Elsebeth Gerner Nielsen for en kort be-
meerkning. Er det til hr. Seren Sendergaard? Ja.

(Kort bemeerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Jeg synes, integrationsministeren taler med to
tunger. Med jeevne mellemrum herer man den
her analyse, som gar pd, at grunden til, at man
var nedt til at stramme udleendingeloven, var
for at forebygge tvangseegteskaber/arrangerede
segteskaber, eller hvad man nu kalder det.

Jeg ma lige minde ministeren om, at det ogsa
er ministeren, der star bag det nye lovforslag,
der hedder lovforslag nr. L 6, hvori det stdr me-
get klart i de generelle bemeerkninger, at forma-
let med stramningerne pé udleendingeomradet
er at begreense indvandringen til Danmark, med
andre ord at gere Danmark til et mere lukket
land.

Jeg synes, det ville kleede integrationsministe-
ren at std ved, at det er det, der er forméalet med
den aktion, der er i gang.

Anden nestformand (Poul Nedgaard):

Nu er jeg lidt i tvivl. Integrationsministeren ...?
@nsker hr. Seren Sendergaard ordet? Ja, det kan
vaere lidt sveert en gang imellem, men jeg prover
at tackle det s& godt, jeg kan.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Jeg vil godt sige, at spergsmalet om familiesam-
menferingerne jo ikke er det eneste sted, hvor
regeringen har strammet. Regeringen har jo
ogsa faet strammet op, hvor mange asylansege-
re der kommer til landet, og har, jeg vil neesten
sigepa mirakules vis, fiet gennemfort eller, ja,
jeg ved ikke, hvordan man skal formulere det,
men af en eller anden grund er antallet af folk,
der bliver anerkendt som berettiget til asyl i
Danmark, ogsa dramatisk faldet. Anerkendel-
sesprocenten er faldet, samtidig med at vi skifte-
de regering, og det er jo hejst besynderligt, for
det der med flyginingemyndighederne er jo et
helt uafheengigt system, det har jo ingen sam-
menheeng med, hvem der sidder i regering osv.,
sd det er jo meget besynderligt. Men det er altsa
alligevel lykkedes, s& der er jo blevet strammet
op pa flere omréder.

Det er jo sd ogsd det, der er vores hovedkr1t1k
af den lempelse, som regeringen siger den laeg-
ger op til. Nu ved vi jo ikke, hvad regeringen vil
komme med, men hvis regeringen folger det,
der stdr i den her rapport, sa vil man stadig veek,
uanset hvor meget lempelse man laver, tage det
udgangspunkt, at folk, der kommer til Danmark
fra lande, som der er mange der soger asyl fra,
vil f& sveerere ved at f& et besggsvisum til Dan-
mark.

Det udgangspunkt vil man fortsat have, og
det er det, den fundamentale uenighed gér pd i
det her sporgsmal.

t (Kort bemeerkning).

Integrationsministeren (Bertel Haarder):

Jeg haber ikke, det er nyt for hr. Seren Sender-
gaard, at asylinstituttet desveerre bruges til alle-
hande formal. Det var det, der var problemet.

(Kort bemeerkning).

Seren Sandergaard (EL):

Jamen det er jeg da fuldsteendig enig med mini-
steren i. Der er da alle mulige platugler og lyk-
keriddere, og hvad ved jeg, der forseger at kom-
me ind i et land ved hjeelp af asylproceduren, og
jo mere lukket et land er, jo mere vil asylproce-
duren virke som en tiltreekkende mulighed for
at komme ind.

Men hvad er det et argument for? Deterjoi .’
hvert fald ikke et argument for at lave nogle
greenser og nogle lukninger, der betyder, at folk, .
der har et reelt behov for asyl, ikke far mulighed
for at spge det.



