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Johannesburg, nu er det tid at leve op til det,
man har forpligtet sig til.

Det er da klart, at nar et institut seetter disse
emner i centrum for den debat, vil vi da selvfel-
gelig understotte det og sige, at det flugter fan-
tastisk godt med vedteegterne for instituttet,
nemlig at man saetter fokus pa miljra, bade for
Danmark og globalt.

]eg vil alts& opfordre til, at man ser mere glo-
balt pa de her miljoproblemer, og at man forstar,
at den fokus, der er pa de her punkter, er helt af-
gorende for, at vi kan lese nogle af de her pro-
blemer. Detfor synes jeg faktlsk at det tegner
rigtig godt.

Jeg har forstéet, at budgettet for konferencen
er 8,5 mio. kr., hvor Institut for Miljgvurdering:
giver to gange 1,5 mio. kr., og Miljeministeriet
yder som sagt op til 2 mio. kr. Resten flnanswres
gennem donationer fra fonde.

Jeg haber og tror pa, at det vil medfere en fo-
kus pa miljepolitikken, en fokus pa de her pro-
blemer, som kan vaere med til at skabe nogle los-

ningsmodeller, og det har vi i hej grad behov for.

(Kort bemzerkning).
Keld Albrechtsen (EL):
Nu begynder vi langt om leenge at fa svarene pa
de spergsmal, vi stiller. Det havde veeret godt,
hvis vi kunne have indledt debatten pa det
grundlag, at vi alle ssmmen var bekendt med,
hvad det var, ministeren gik og lavede. Men nu
kan vi altsa forstd, at ministeren simpelt hen har
taget 2 mio. kr. et eller andet sted i Miljeministe-
riet — med eller uden lovhjemmel, det mé vi jo
have undersogt — og dem har han foreeret direk-
teren for Institut for Milj;avurdering
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‘Jeg vil godt sperge ministeren: Hvilke aftaler
er der knyttet til den bevilling? Har ministeren -
fastsat bestemte vilkér for den konference, eller
er det bare en blankocheck, eller hvad er det, der
er foregdet?

Jeg gér ud fra, at der er aktindsigt i sagen, sé-
ledes at ogsé offentligheden har mulighed for at
undersgge den sag til bunds. Jeg synes, det er-
meget mystisk. Jeg forstar heller ikke, hvorfor
det har skullet foregé isa stor gedulgthed. Alene
det forhold giver jo anlednmg til mange skepti-
ske spergsmal.

54 vil jeg lige sporge ministeren: Er det virke-
lig'ministerens agt at tvinge forskningsradene til
at udpege medlemmer til en bestyrelse, selv i en
situation hvor de maske ikke ensker det? Sddan
synes jeg neermest jeg herte ministeren sige det.

Det synes jeg godtnok led ret r1defogedagt1gt af
ministeren. .

(Kort bemaerkning)

Jorn Jespersen (SF):

Man kunne jo virkelig here pa miljgministeren,
at det sergrede ham og pinte ham at-skulle for- -
svare en s darlig sag som Institut for Miljevur-
dering, at det virkelig irriterede miljpministeren
at skulle forsvare noget, som har faet s& darlige
evalueringer, og hvor man ikke kan pévise no-
gen politiske resultater. Men det er der jo ikke
noget at gere ved, heller ikke for miljgministe-
ren, for det er en bunden opgave, der-er blevet
ham pélagt hejere oppefra i regeringen, og sa lta-
ser han den pllgtskyldlgt abenbart.

Men det, jeg egentlig synes er interessant, er,
at man fra Venstres, De Konservatives og Dansk.
Folkepartis side bare vil have sin vilje, nar det
drejer sig om miljoskonomi. Hvis man nu havde
haft serigse hensigter pa miljeekonomiens veg-
ne, sd havde man selvfolgelig sorget for at fun-
dere det pa et bredere politisk flertal. -

Ingen udstrakte heender bliver der taget -
imod. Her vil man have sin vilje, og man beffer
den igennem med sit flertal. Derfor ma konklu-
sionen pa debatten i dag jo veere, at Institut for
Miljgvurdering er 100 pct. afheengigt af det nu-
vaerende flertals fortsatte eksistens; at i det gje-
blik, det nuveerende flertal er veek, s er Institut
for Miljgvurdering det ogsd, og s vil vi fihde
mere troveerdige og serigse mdder at styrke mil-
joskonomien pa. Den konstatering kunne jeg
egentlig godt teenke mig at fa bekraeftet fra de
andre partier i det kommende grenne flertal.

(Kort bemeerkning).

Pernille Blach Hansen (S):-

Det er selvfplgelig sergerligt at here, at ikke nok
med at den darlige evaluering er blevet belennet
med en foregelse af bevillingen pa 50 pct., nej,
miljeministeren har ogsé dykket ned i sit eget
ministerium og fundet 2 mio. kr. oveni. Der vil
jeg da gerne bede om en konkretisering af, hvor
det s& er, man har taget de penge fra. Det synes
jeg nemlig ikke er helt uinteressant i den sam-
menhzaeng.

Sa vil jeg sige, at jeg faktisk synes, at hr. Keld
Albrechtsen fra starten af debatten, ogsa med sit
forslag til vedtagelse, lagde op til, at her kunne
vi godt ga ind og diskutere, hvad indholdet i
miljeekonomi e, og aftale retningslinjer med de
andre partier i Folketinget. Det er jo det, der stér
ihr Keld Albrechtsens forslag til vedtagelse.



