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Tirsdag den 2. december 2003.(F 20)

maéle CO, for at kunne sige, at det praecis er den,
der er rsagen til, at den globale opvarmning ek-
sisterer?

Jeg er helt sikker p3, at hr. I@rn ]espersen ved
alt om, at iskerneforskningen viser, at for 6000-
8000 &r siden var det lige s& varmt, og COp-kon-
centrationen var lige s hej, og jeg kunne godt
teenke mig at vide: Hvem var det egentlig, der
forurenede dengang? Jeg har ogsé en graf, der
viser 160.000 &r tilbage, og dengang var der ogsa
en heij CO,-koncentration, og temperaturen var
lige s& hej. Hvem var det, der forurenede den-

gang.

(Kort bemzerkning).

Jorn Jespersen (SF):

Jeg agter ikke at tage en leengere diskussion med
hr. Per Dalgaard om klimapolitikken under en-
forespergsel om Institut for Miljgvurdering,
men jeg vil bare sige, at jeg undrer mig over, at
Dansk Folkeparti kan veere parlamentarisk
grundlag for regeringen, for det er helt tydeligt,
at Dansk Folkeparti bevaeger sig klart i retning
af at undsige hele CO,-politikken og Kyotopro-
cessen, som regeringen i hvert fald formelt sta-
dig stetter, s& det er ganske uforstéeligt.

Med hensyn til klimavariationerne er der jo
ingen, der er i tvivl om, at der er andre faktorer
end CO,-udledningern. Men det, som man bare
overser i diskussionen, er, at den hastighed,
hvormed klimaforandringerne indtraeder, har
utrolig meget at gore med naturens evne til at.
kapere dem, og der er pokker til forskel pa, om
der sker naturlige, altsa ikke menneskeskabte,
klimapévirkninger over 10.000 ér, eller der sker
en menneskeskabt opvarmning af kloden pa 5-6
grader over 100 &r. Det forhold er tilsyneladende
ikke gaet op for Dansk Folkeparti. -
K1. 17.00

Til hr. Eyvind Vesselbo, som sperger, hvem
man har lukket munden pé: Det har man p& Na-
turradet, pd Det Jkologiske Ré&d, pa Gren Infor-
mation osv.

S4 siger hr. Eyvind Vesselbo, at de kan da
bare deltage i debatten, for deter dejoi deres
gode ret til; bevillingen er bare taget fra dem. Sa-
gen er bare, at nér vi diskuterer miljs og natur,
vil de erthvervsinteresser, der findes, typisk have
finansieringen til at deltage i debatten, og det er
ogsa fint nok. Men de, der star pa naturen og
miljeets side, er derimod afhaengige af statslige
bevillinger for overhovedet at have kapacitet til
at blande sig, og den mulighed har man frataget
dem med de nedskeeringer, man har lavet — ikke

for at spare penge, for det er kun smd belab,
men for at kneegte ytringsfriheden — hvorefter
man har monopoliseret hele menmgsmagerlet i
Lomborginstituttet.

(Kort bemaerkning).

Per Dalgaard (DF): .

Jeg teenkte nok, at hr. Jorn Jespersen ikke ville
svare.

5& kommer hr. ]grn Jespersen med en und—
skyldning om, at han ikke vil begynde pé en el-
ler anden klimadebat. Det er sddan set heller
ikke det, jeg vil, men der starjoi foresporgslen,
at man skal arbejde med muligheden for at sik- -
re, at Institut for Miljgvurdering lever op til sine
forskningsforpligtelser. Det er vel sddan set no-
get af det, de gor, nér de bl.a. kigger pa den tids-
plan, hvorefter man skal bedgmme miljepéavirk-
ninger, men det vil hr. Jorn ]espersen slet ikke
svare pa.

Om temperaturen vil stige 5-6 grader om 100
ar, er der jo ikke nogen, der aner en pind om.
Det er rene og skeere estimater, som er baseret pé
maske de sidste 20-30 ars haendelset, og hvad
s4? 30 &r her og 100 &r der er en uendelig lille del
af Jordens eksistensperiode, og der har veeret
klimazendringer gennem artusinder, s der er
faktisk en stor chance for, at det ikke har noget
med CO, at gere. -

(Kort bemaerkning).

Eyvind Vesselbo (V):

]eg forstar, at hr. Jorn Jespersen kom t11 at fortale
sig i sit indleeg, da han pastod, at man havde
lukket munden pa folk, der arbejdede med mil-
jeokonomi, for i de fire institutioner, jeg neevnte,
nemlig DTU, DMU, Landbohgjskolen og Det
Jkonomiske R&d, er der ikke nogen, der har faet
lukket munden. Det var godt at f& det konstate-
ret, for det kom hr. Jarn Jespersen til ligesom at
leegge i de ord, der blev sagt.

S4 neevner hr. Jorn Jespersen Naturrédet og
Det @kologiske Rad og en instans til. Men de
har jo ikke nedvendigvis beskeeftiget 51g med
miljsekonomi, som vi snakker om her, sa jeg
menet, at hr. Jorn Jespersen er lidt ude at kere
med de eksempler. Bdde Naturrddet og Det
@kologiske R&d har jo sagt i pressemeddelelser,
at de ikke lader sig nedlaegge, og det vil sige, at
der stadig kommer radgivning fra de to rdd, og
at der holdes konferencer i de to rdd. Men jeg
kan forsté pa hr. Jern Jespersen, at det er altsa
kun, ndr man far penge fra regeringen, at man
har ytringsfrihed. -



