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noget fra ens krop skal bruges i forskellige sam- ;

menhaeng. Men i Amsterdamdeklarationen fra
1994 fra WHO, som Danmark har tilsluttet sig,
fremgar det i artikel 3.8:

»Patientens samtykke er pakreevet, nar det
drejer sig om bevarelse og brug af alle former for
substanser fra det menneskehge legeme. Sam-
tykke ma gerne antages, nar substansen skal
bruges til et aktuelt forlgb i forbindelse med
diagnose, behandling og Ppleje af vedkommende
patient.«

Hvad er det, der g@r, at Venstre ikke 1 mener at
det er det, vi skal lovgive ud fra, men derimod

det modsatte princip om at man ikke som ud-

gangspunkt skal afgive informeret samtykke
om, hvad veev fra ens egen krop skal bruges.til?

(Kort bemaerkning).

Ester Larsen (V):

Lovforslaget tager udgangspunkt i den v1rke11ge
verden, hvor det er nedvendigt at have nogle
procedurer, som ger, at forskningen ikke gar to-
© taltista. »

Forste nestformand (Svend Auken):.
Ja, sd er vi videre i ordfererreekken, og den nee-
ste er fru Sophie Heestorp Andersen.

Sophie Haestorp Andersen (S): :
Socialdemokraterne var glade og stolte overi -
1997 at kunne veere initiativtagere og brobygge-
re til at 51kre, at et samlet flertal kunne stemme
- for den helt nye lov om patienters rettigheder.
For ferste gang i dansk sundhedslovgivning fik
patienter en raekke rettigheder og selvbestem-
melsesmuligheder i relation til information,
samtykke og behandhng : v
Loven har nu virket i 5 4r og har kun vaeret
revideret en enkelt gang. Det har dog hele tiden
veeret anfort, at der i tilleeg til loven manglede
nogle klare retningslinjer for patienters informa-
tion og samtykke til anvendelsen og opbevarin-
gen af den meengde af biologisk materiale, vi af-

giver i behandlingszjemed. Det vil sige prever, .

der tages, ndr vi er til undersogelse 0g f.eks. far
taget blodpreve eller afleverer en urinprove til.
brug for udrednmg og dlagnostlcermg af syg-
dom. Eller nér vi f.eks., som jeg selv har, har faet
fiernet blindtarmen, eller andre far fiernet en
svulst, et modermeerke eller hele organer.og le-
gemsdele som led i vores behandling af sygdom
isundhedsvaesenet.

1 dag har vi regler, der sikrer mformeret sam-
tykke ved udtagelse af denne type af veevspre-.

ver, men disse regler vedrerer ikke de videre
spergsmal om opbevaring, anvendelse, destruk-
tion eller udlevering af det biologiske materiale,
vi afgiver. Det har manglet, for med den viden-
skabelige udvikling de seneste &r har sundheds-
videnskaben i dag féet helt nye bl.a. genetiske
muligheder for at undersege og dermed fa ad-
gang til seerlig felsomme oplysninger om det en-

_kelte menneske. Ogsd ud fra meget sma biologi-

ske enheder, vi har afleveret udelukkende med
behandling for gje. . .

- Med betzenkning nr. 1414 fra maj 2003 om re-
gulering af biobanker har vi i Folketinget oven i
kebet nu féet en god ballast for at fa bidraget
med de kapitler til loven, der har manglet. Malet
med den lovgivning, der i dag er til behandhng,
er saledes at sikre, at der i fremtiden bestér en ri-
melig og kendt balance mellem beskyttelsen af
os som individer pa den ene side og hensynet til
samfundets interesse for at udvikle bedre be-
handling og forskning i sundhedsveaesenet pa
den-anden side. : :
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Inlelder, her patienter i Danmark skal ken-
de formdlet med udtagelsen og opbevaringen af
f.eks. en vaevspreve, og samtldlg skal vedkom-
mende gores bekendt med sine muligheder for
selvbestemmelse over den videre héndtering af .
selv samme veevsprove, dvs. det afgivne biolo-

_giske materiale. Samfundet skal omvendt sikres
- muligheder for fortsat at kunne fastholde et hejt

forskmngsmveau og kvalitet. Derfor skal regler
pé omradet veere klare og lette at administrere
for det offentlige sundhedsveesen.

Det er Socialdemokraternes indtryk, at man
med dette lovforslag, der ligger til behandling i
dag, har formdet at opné denne balance. Loven
geelder alene for behandlede patienter, der frem-
over far mulighed for at tilmelde sig et vaevsre-
glster, hvis de har seerskilte ensker til opbeva-
ring eller den videre anvendelse af det biologi-
ske materiale, de har afgivet. Her kan de ogsa
veelge at sige fra i forhold til den videre anven-
delse af materialet.- :

For raske donorer af f.eks. blod og o1gane1, ,
forsegspersoner eller par, der indgar i en be-
handling med kunstig befrugtning, star disse
love ved magt i forhold til afgivelse og anven-
delse af biologisk materiale. De er beskyttet af
persondataloven og loven om de v1densl<abset1—
ske komiteer.

Patienter far ogs4 ret til fremover athenvende
sig til den sygehusafdeling ellet leege, hvor de er
blevet behandlet, og kraeve, at en eventuel veevs-



