2156

Onsdag den 26. november 2003 (Spm)

Sandy Brinck (S):

Jamen sd har vi altsd endnu en rapport, som
statsministeren bare ikke anerkender. Det er en
meget mystisk made at skulle debattere pa.

Nar jeg sperger i dag, er det jo, fordi Red Bar-
net i sin konklusion opstiller nogle anbefalinger,
og den, der star gverst pé listen over anbefalin-
ger, er: Rens fremtidige love for negative konse-
kvenser for barn.

Undersggelsen kom jo, efter at regeringen
havde indgaet sit finanslovforlig med Dansk
Folkeparti, s& derfor kan man ikke klandre rege-
ringen for, at den kom med forslaget. Men nu
har man forslaget, og man har en rapport, der si-
ger, at vi skal rense vores lovgivning for negati-
ve konsekvenser over for de her bern. Sa ville
det jo vaere oplagt, om statsministeren fandt
nogle flere penge i Hypotekbanken, de her hy-
potetiske penge, s& vi ogsd kunne tage det her af
bordet, for nu ved vi, og.det ved regeringen og-
sd, at det rent faktisk har en konsekvens for nog-
le born, som i forvejen lever i familier, hvor eko-
nomien er hardt presset.

54 det kunne jo veere, at man skulle starte
med at undlade at gore situationen veerre. Det er
faktisk det, Red Barnet beder om, og det er fak-
tisk ikke meget at bede om.

Formanden:
Hr. Villy Sevndal som medsperget.

Villy Sevndal (SF):
Jeg vil sperge om, hvordan fremtiden efter stats-
ministerens opfattelse tegner sig for de her uaf-
heengige rad, som jo kommer med analyser, som
alle sammen, det er helt tydeligt i dag, er meget
ubekvemme for statsministeren, som han alle
sammen afviser. En del af dem modtager jo of-
fentlig stotte. Det gor Socialforskningsinstituttet,
det gor Radet for Socialt Udsatte osv.
K1. 14,00

Jeg vil sperge statsministeren: Risikerer de at
lide samme skeebne som andre rdd og naevn, der
har udtalt sig imod ting, statsministeren syntes,
og hvis udsagn han ikke bred sig om? Altsa risi-
kerer de her rdd og neevn kort sagt livet, hvis de
fortseetter med at fremture med synspunkter,
som statsministeren ikke bryder sig om? Er de i
risikozonen? Eller kan de fortseette med at kom-
me med belysninger, som statsministeren sé si-
ger han ikke anerkender, og derfor laver central-
administrationen det autoriserede svar?

Men mit grundspergsmal er egentlig: Risike-
rer de her folk livet?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jamen hr. Villy Sevndal har fuldsteendig misfor-
stdet min holdning til Socialforskningsinstitut- -
tet. Jeg leeste netop op af en glimrende udtalelse
fra Socialforskningsinstituttet, som slar fast, at
der ikke i Danmark findes absolut fattigdom. Jeg
er meget tilfreds. ’

Nee, det, jeg er utilfreds med, er hr. Villy
Sevndals og fru Sandy Brincks misbrug af talle-
ne. Det er det, men det er ikke institutionerne,
for de udferer det arbejde, de skal. Men det er
da ikke det samme, som at jeg pé alle punkter er
enig med de pageeldende institutioner.

Sa ma jeg jo sige, at fru Sandy Brinck kom
med en seerdeles interessant udtalelse om at ren-
se fremtidige forslag for forringelser for bernefa-
milierne. Nar jeg synes, det er meget interessant,
er det, fordi jeg leeser, hvad Socialdemokratiet -
vil gare over for bernefamilierne. Jeg ser jo her,
at Socialdemokratiet har foresldet at skeere bor-
nechecken ned. Socialdemokratiet vil afskaffe
smébernsydelsen og den sékaldte babyydelse.
Desuden vil Socialdemokratiet jo forringe regu-
leringen af barnefamilieydelsen og bernetil-
skuddet. Det fremgér af de forslag, Socialdemo-
kratiet har fremlagt i sin skattepakke.

Derfor er detjo lidt voveligt af fru Sandy
Brinck i dag at rejse det her emne. Men pa den
givne foranledning vil jeg da gerne minde om,
at det altsd er det, Socialdemokratiet vil. Rege-
ringen har ingen intentioner om at forringe bor-
nechecken, men det har Socialdemokratiet.

Derfor burdet fru Sandy Brinck jo nok rette -
denne opfordring til sit eget parti om at rense
fremtidige forslag for forringelser for bernefa-
milierne. Regeringen har ingen intentioner om
sadanne forringelser, men det har Socialdemo-
kratiet.

Sandy Brinck (S5):

Statsministeren har gjort lidt reklame for den del
af vores finanslovopleeg, som gar p4, at hvis
man skal gere noget ved bernechecken, skal
man nemlig gore det klogt, nemlig tage den fra
de rigeste bernefamilier, s& vi kan gere noget for
de bornefamilier, der rent faktisk er hardt eko-
nomisk presset.

Derfor bliver de penge ogsé brugt til, som
statsministeren ville vide, at lave et maks.-loft
pé daginstitutioner pa 1.000 kr., hvilket virkelig
er noget, der ville kunne meerkes i de danske
barnefamiliers husholdningsbudgetter. Mange .
af dem har jo i dag dagpasningspriser pé over
3.000 kr.



