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Fredag den 21. november 2003 (L 78)

Niels Helveg Petersen (RV):

Hr. Homann har jo principielt ret i, at det kan
veere betaenkeligt at stykke et lovforslag sam-
men, der indeholder delelementer, som ikke har
sa meget med hinanden at gore. P4 den anden
side ma man jo sige, at der ogsa er et hensyn til
at formindske antallet af lovforslag, og hvor det:
ikke drejer sig om seerlig veesentlige forslag, kan
det selviglgelig forsvares at gore det.

Hvad angér de fire forskellige elementer i for-
slaget, ma jeg sige, at det forste element vedre-
rende de elektroniske kommunikationstjenester
har stor tilslutning i Det Radikale Venstre. Det

stemmer vi meget gerne for. Det samme geelder )

indferelse af en ordning til behandling af husor-
densager i huslejenaevnene. Ogsé det finder vier
meget berettiget. Ogsa det tredje element, ophae-
velse af udlejernes adgang til at opsige lejefor-
hold, vil vi gerne stotte.

Der, hvor der er ting, vi skal se neermere pé i
udvalget, er i det fjerde element, hvor man be-
greenser muligheden for at varsle store lejefor-
hajelser i pludselige spring. Det er jo i sig selv
sympatisk, men vi vil gerne i udvalget se ngje
pa, om der er fundet en rigtig form.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Fru Line Barfod som ordferer.

Line Barfod (EL):

Forslaget her er blevet sendt i hering den 13. no-
vember med en heringsfrist til den 18. novem-
ber. Det fremgér ogsd tydeligt af heringssvare-
ne, at lovforslaget baerer preeg af at veere kom-
met alt for hurtigt igennem, og at mange af dem,
det er sendt i hering hos, slet ikke har kunnet na
at svare.

Det fremgar £. eks. tydeligt af brevene fra
landsretterne, hvor f.eks. Vestre Landsret meget
beklager den meget korte hermgsfnst ogsé pa
baggrund af at:

»Lovforslaget indeholder forslag af vaesentlig
betydning, som tidligere har givet anlednmg til
mere prmc1plelle overvejelser.«

Nér vi taler om noget, hvor landsretterne fm—
der, at det har principiel betydning og gerne vil
have ordentlig tid il at overveje det grundigt, er
det altsa utroligt, at man kun giver dem 5 dages
heringsfrist, hvilket gor, at de reelt ikke har kun-
net svare.

Man kan, nar man ser det her lovforslag, seet-
te overskrifter pa: Det er ikke godt nok; det er
for tyndt; det-er for utilstraekkeligt; det er for
smaét; det er for skeaevt.

Jeg kan starte med, at det er for smat; at man
gar i meget sma sko her. Der skal kradses 2,8
mio. kr. ind til statskassen i mindre udbetalt bo-
ligstatte. Tidligere i dag har vi behandlet et for-
slag om 30 mio. kr., og her er vi altsd helt ned pé
2,8 mio. kr., fordi beregningsgrundlaget pa bo-
ligstatten ikke leengere skal indeholde udglfter
til teletjenester.

Det lyder méske umiddelbart meget fornuf-
tigt, men som Boligselskabernes Landsforening
papeger i deres heringssvar, s& er adgangen til
internet og bredbénd ofte teknisk knyttet sam-
men med flere formal, som helt berettiget indgér
i huslejen, f.eks. fjernafleesning af forbrugsméle—
re og porttelefonanleeg. Andre horingssvar pé-
peger, at lejerne ikke har vetoret, og netop elek-
troniske kommunikationstjenester kan ikke lige-
frem siges at veere luksusbetonede, men er
tveertimod en naturlig del af en tidssvarende bo-
lig. S& derfor mener vi, at denne del af forslaget
er et dumt forslag, som vi ikke kan statte.
 Jegvil ogsé sige, at forslaget er utilstraekkeligt
i forbindelse med husordensager, der fremover
skal behandles ved huslejensevnene. For En-
hedslisten er det vigtigt, at retssikkerheden er
intakt for alle parter, og at der er ankemulighe-
der i klage- og retssystemet. Noget sa funda-
mentalt som boligen ma ikke behandles med vil-
kérlighed, og derfor er det ogsé veesentligt, at
man afseetter ordentlig tid til at gennemga,

- hvordan sddanne regler skal udformes.
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Og lovforslaget er slet ikke godt nok i forse-
get pé at lukke de gabende huller, der er i forbin-
delse med opsigelse og huslejeberegning. Man
foreslér, at ved ombygning af en ejendom skal
udlejer tilbyde en erstatningsbolig, hvis lejema-
let efter endt ombygning bliver for dyrt. Papir er
jo taknemmeligt, det lyder som et kanontilbud,
men det skal kun gives i de kommuner, der er
omfattet af boligreguleringen, og altsé er der
200.000 lejere, der star uden for, nemlig uregule-
rede. kommuner og smahuse i de regulerede
kommuner. Hvor blev vetoretten s af?

Boligsagerne fra i sommer, som ogsa har vae-
ret fremme i debatten, viser, at der er mange hul-
ler i lejeloven. Ministerens ynkelige lapper her

~er alt for utilstreekkelige. Det er ikke godt nok.

Det laser hverken problemerne med fupmoder-
niseringer eller de problemer, der har vist sig
med beregningsgrundlaget for boliger med hejt
renteniveau.

Jeg ma godt nok tilsta, at jeg var ret vantro, da
jeg leeste bemeerkningerne til lovforslaget. Der



