
2030 Fredag den 21. november 2003 (L 79) 

ges fuld ATP, arbejdsmarkedspensioner og for- 
skellige private ordninger. 

Vi ved, at denne pensionsoverbygning i de 
kommende år vil omfatte flere pensionister. Vi 
ved, at flere og flere går ind i alderdommen med 
gode pensionsordninger, og dermed vil pro- 
blemstillingen om nogle år være en anden, for så 
vil der måske ikke være en gruppe af økono- 
misk svagt stillede pensionister. 

Men det er fortrinsvis de pensionister, der i 
dag er i tresserne, som er denne gruppe, og det 
er dem, der har den økonomiske overbygning 
oven på folkepensionen. De er sikret. Så har vi 
den svageste gruppe tilbage, og Venstre aner- 
kender, at vi har en sådan gruppe af pensioni- 
ster i dag, som ikke får ret meget, og det er dem, 
vi vil målrette denne supplerende ældreydelse 
til. 

Vi kan anbefale forslaget. 
홢 Kl. 14.50 

(Kort bemærkning). 
Grete Schødts (S): 
Jeg vil sige til hr. Flemming Oppfeldt, at sidst, 
da vi diskuterede ældrecheck for 1 år siden, blev 
vi lovet et analysearbejde, der netop skulle gen- 
nemgå de ældres økonomiske situation. Jeg vil 
godt spørge Venstres ordfører, om hr. Flemming 
Oppfeldt eller fru Eva Kjer Hansen har siddet til 
bords med socialministeren og set på det her 
analysearbejde, set på den rapport, vi fik i sep- 
tember måned. Jeg har indtryk af, at den ikke er 
brugt til noget som helst. 

(Kort bemærkning). 
Flemming Oppfeldt (V): 
Vi har jo erfaringerne fra i år. Der er udbetalt en 
ydelse til en række pensionister. De opfyldte 
kravet om at være svagt stillet, og de har ikke ret 
mange penge. Pengene er jo brugt til dem, og 
det har været særdeles målrettet. Så det har jo 
klarlagt, at der er det her behov. 

Så er det besluttet i aftalen med Det Konser- 
vative Folkeparti, Venstre og Dansk Folkeparti, 
at vi nu permanentgør denne supplerende æl- 
dreydelse, og at det egentlige analysearbejde af, 
hvordan vores ydelser skal være, afventer Vel- 
færdskommissionen, der er nedsat, og dens ar- 
bejde. 

Så i modsætning til sidste år, hvor vi her i Fol- 
ketinget talte om en 1-årig ordning, har vi altså 
nu fået en flerårig ordning. Det burde jo egentlig 
tale for, at Socialdemokratiet støttede denne ord- 
ning. 

(Kort bemærkning). 
Sandy Brinck (S): 
Når vi er lidt interesseret i, hvad analysen er ble- 
vet brugt til, er det jo, fordi vi undrer os noget 
over, at Venstre sådan er vendt rundt på en tal- 
lerken. 

For sidste år var vi enige om at give en en- 
gangsydelse, mens vilkårene blev undersøgt til 
bunds, så vi kunne lave en permanent ordning, 
som rent faktisk var målrettet. Vi har fået analy- 
sen, men konklusionerne er ikke brugt til noget. 
Socialdemokraterne har brugt tiden på at frem- 
lægge en permanent løsning, det håber jeg, at hr. 
Flemming Oppfeldt er bekendt med. Men den 
her venden rundt på en tallerken undrer os. 

Hr. Flemming Oppfeldt sagde også: Vi har jo 
erfaringerne fra det år, der er gået. Ja, og de erfa- 
ringer gjorde, at Venstres socialordfører, fru Eva 
Kjer Hansen, over for Jyllands-Posten den 25. 
marts medgiver, at der er problemer, og hun 
støtter den konservative ordfører, fru Charlotte 
Dyremose, i et udsagn om, at det var godt, man 
kun lavede en 1-årig aftale. 

Derfor er forundringen stor blandt Socialde- 
mokrater over Venstres måde at agere på. 

(Kort bemærkning). 
Grete Schødts (S): 
Sagt til hr. Flemming Oppfeldt: Det her handler 
langt hen ad vejen om troværdighed. Jeg vil 
godt have lov at citere et svar fra socialministe- 
ren, som er givet her i salen: 

Udvalgsarbejdet går ud på at se på, hvem de 
svageste er, altså hvem der har færrest økonomi- 
ske ressourcer, og hvem der har mest brug for 
hjælp. Og jeg håber da, at vi får et klart billede 
af, hvilken gruppe det er, vi taler om. 

Hvem skal man målrette de ekstra midler til? 
Dem, man eventuelt kan finde? Tavlen er sådan 
set visket ren, for at bruge spørgerens udtryk, i 
og med at det er en engangsydelse. 

Navnet på ydelsen er den supplerende en- 
gangsydelse. Den er blevet betalt én gang, og så 
er det det. Og det er op til forhandlingen med 
partierne, hvordan en eventuel kommende ydel- 
se skal se ud, gentaget: en eventuel kommende 
ydelse. 

Jeg mener, det her er et brud på troværdig- 
hed. 

(Kort bemærkning). 
Flemming Oppfeldt (V): 
Det her er et brud på Socialdemokratiets trovær- 
dighed for at være garant for de svagest stillede 


