1970
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sats i Irak. Hidtil har man med rette, og det har .
vi ogsa gjort fra radikal side, slaet fast, at der
ikke var et folkeretligt grundlag for indsatsen.
Det eksisterer nu. Der er et soleklart FN-mandat
for denne tilstedevarelse nu. Hvordan kan hr.
Villy Sevndal overse det? o

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Det er jo altsé lidt sveert at overse, al den stund
enhver, der bare engagerer sig nogenlundei den
offentlige debat, ma veere meget opmeerksom
pa, at FN's Sikkerhedsrad har vedtaget en ny re-
solution, men det flytter efter SF's opfattelse
ikke pé de afgerende ting i den her diskussion,
nemlig at selv med FN's resolution er der ikke
det, som bl.a. Frankrig og Tyskland efterlyste,
nemlig bindende frister for overdragelse af mag-
ten til det irakiske folk. Der er heller ikke bin-
dende tilsagn om at placere FN i den bestem-
mende rolle, og derfor er det ikke en resolution,
der indeholder fremskridt i retning af, at SF
skulle sendre sit syn pa det.

Ma jeg sa ogsé godt sige, at SF jo ikke stér ale-
ne med det.

Har lande, der tidligere ikke ville bidrage til
beseettelsen af Irak, f.eks. Frankrig og Tyskland,
eendret opfattelse efter vedtagelsen af FN's reso-
lution? Har de besluttet efterfolgende, at nu var
det tidspunktet, hvor de skulle sende styrker
ned? Svaret er definitivt nej — det ved hr. Niels
Helveg Petersen ogsé udmeerket godt.

Den her nye resolution betyder ikke, atlande,
der tidligere ikke bred sig om denne her aktion,
har eendret opfattelse. Det har Det Radikale Ven-
stre. Det skal jeg ikke blande mig i, men det er jo
ikke en situation, hvor lande, der tidligere sagde
nej efter FN's resolutionen, siger ja.

(Kort bemaerkning).

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg synes, hr. Villy Sevndals svar er meerkeligt.
Jeg spurgte jo ikke hr. Villy Sevndal om Frank-
rigs og Tysklands holdning, jeg spurgte om hans
holdning,.

Spiller det ingen rolle for hr. Villy Sevndal at
det folkeretlige grundlag nu fuldsteendig har
eendret sig? Der er det, som vi har efterlyst fra
radikal side: et klokkerent FN-mandat for denne
styrke og en opfordring fra et enigt Sikkerheds-
r&d til, at man bidrager ogsé militeert. Det spiller
en afgarende rolle for Det Radikale Venstre, og
jeg forstar ikke, at det ikke spiller en afgerende
rolle for SF.

(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg startede med at redegere for SF's holdning,
og derefter gik jeg sa videre til Frankrig og Tysk-
land og pegede pa, som jeg ogsa tror hr. Niels
Helveg Petersen ville have bekreeftet, at det ikke
har sendret andre landes opfattelse, at der ikke
er kommet et eneste nyt land til flokken efter
vedtagelsen af FN's Sikkerhedsréads resolution.
Og det er jo, fordi de lande vel har den samme
opfattelse, nemhg Hvad er perspektlvet idet
her?

]eg synes, perspektivet desvaerre er tydeligt:
at vi ikke beveeger os fra en situation, som var
meget ugunstig, til en situation, der dagligt bli-
ver gunstigere. Tveertimod. Jeg synes, vi bevee-
ger os i en situation, hvor modseetningsforhol-
dene, hvor modstanden ser ud til at vokse. Det
tror jeg ogsa bekymrer Det Radikale Venstre.

54 kan man sperge: Hvad stiller man sa op
med-den situation? Exr den klaret ved at sende
flere soldater ned, er den klaret ved endnu mere’
jernneeve, er den klaret ved en militeer indsats?
Det tror jeg ikke.
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Jeg tror alene, den er klaret ved, at der er me-
get klare frister for, hvad endemaélet er med det
her, for, hvornar det irakiske folk bliver placeret
i den situation, at det kan tage bestemmende be-
slutning for Irak. Det tror jeg er det afgerende,
og den del er ikke indeholdt, som hr. Niels Hel-
veg Petersen formentlig ogsé er opmeerksom pé,
i EN's resolution. :

Derfor stemmer vi nej.

(Kort bemaerkning).
Morten Helveg Petersen (RV): ,
Jeg mé indremme, at jeg heller ikke helt begri- -
ber, hvordan det skulle kunne heenge sammen
for SF's ordferer her. :

Jeg kan udmaeerket forsta, at SF's ordferer si-
ger, at man i SF ikke lader sig pavirke af, hvad
Bush siger: Jeg kan udmeerket forsté kritikken af
interventionen hidtil. Det er en kritik, vi faktisk
har veeret enige med SF i. Men jeg kan ikke for-
sta, at hr. Villy Sevndal ikke lader sig pavirke
det mindste af diskussionen i FN's Sikkerheds-
rad og det faktum, det ubestridelige faktum, at
der nu foreligger en resolution i FN's Slkker-
hedsrad.

Jeg forstar 51mpe1t hen ikke, hvordan det kan
heenge sammen, at SF ikke lige sa vel som Det
Radikale Venstre, der har efterlyst et klart man-



