(216)

Tirsdag deri 18. november 2003 L 66)

1721

kom’mﬁnerne for at Bede kommunerne om at
byde ind pa, pa hvilke omrader de gerne ville

have sterre beveegelsesmuligheder, altsd mere

- frihed.I den forbindelse neevnte mange kommu-
ner muligheden for at se pa udvalgsstrukturen i
kommunerne, hérunder ogséd muligheden for en
frivilliggorelse af folkeoplysningsudvalget. Det

- har vi valgt at felge op, dels med en aftale med -
KL, dels med deite lovforslag.

Jeg synes, det'er vigtigt at understrege, at de1 :

er tale om en frivilliggerelse. Der er altsé ikke et
krav om, at man skal-eendre udvalgsstrukturen,
og at man skal nedleegge folkeoplysningsudval-
get. Ja, jeg er endda, som flere har veeret inde pa,
gaet s4 vidt, at jeg rent faktisk opfordrer de kom-
munet, som ikke har et enske om at seidre pa
strukturen, til at fastholde den struktur, som vi
kender i dag, alts at fastholde folkeoplysnings-
udvalgene.

Jeg vil ogsé gerne benytte lejligheden til her
fra Folketingets talerstol at understrege det, som
star i bemeerkningerne, at hvis man finder, at
den méde, man har tilrettelagt det pd i den en- .
* kelte kommune, fungerer godt og tilfredsstillen-
" de, og man har en god dialog med de folkelige

organisationer, s& synes jeg da bestemt, at man

skal fastholde den model.

Men der er en reekke kommuner, som har on-
sket en frivilliggarelse, og for at tage den opfor-
dring; vi gav kommunerne til at byde ind pa,
hvor de kunne teenke sig storre frihedsgrader,
alvorligt, har vi altsd valgt at feﬁlge op med dette
lovforslag. ‘

54 vil jeg gerne understrege, at jeg synes,
sammenligningen med folkeskolen er helt upas-

sende. Jeg ser i gvrigt ikke, at der er tale om no- - -

gen statsliggerelse af folkeskolen, sédan som fru
Marianne Jelved var inde pa. Her er der frem for
alt ikke tale om nogen statsligg@relse, tvaertimod
bliver det kommunerne selv, der ma afgere, om
_ man gnsker at fastholde et folkeoplysmngsud—
valg eller &j. ‘
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Deter jo 1kke sadan, at de opgaver, deridag
loses af folkeoplysningsudvalgene, sa forsvin-
der ud i tdgerne. De opgaver skal naturligvis
fortsat leses. Jeg tror, det var De Konservatives-
ordferer, fru Helle Sjelle, som ganske glimrende
beskrev, hvordan det vil kunne finde sted, sa-
fremt man fra kommunens side beslutter sig for
* at nedleegge folkeoplysningsudvalget.

Der var en ordveksling imellem Kristende-
mokraternes ordferer og Dansk Folkepartis ord-

forer om eventuelle ekonomiske konsekvenser
af forslaget, og jeg vil gerne understrege, at der
ikke er nogen skonomiske konsekvenser for-
bundet med dette lovforslag Det star faktisk ty-
deligt beskrevet pa side 7 i bemaerkningerne,
spalte 2, punkt 4, at det foreliggende lovforslag
ikke sendrer i de nuveerende samlede kommu-
nale udgifter. Blot for at understrege den del af
lovforslaget.

(Kort bemaerkning)

‘Lene Jensen (S):

Jeg bed meerkei, at underv1snmgsm1nlsteren
sagde — og jeg ved soreme ikke, om jeg herte rig-
tigt — at det var, fordi der var nogle kommuner,
jeg ved ikke hvor mange, det kan vi jo sperge til
under udvalgsbehandlingen, som havde peget
pa det, og at det var derfor og udelukkende der-

. for, gar jeg ud fra, at man havde fremsat det her

forslag.

Jeg vil here, om det er rigtigt forstaet atdeti
virkeligheden ikke er undervisningsministeren
selv, der synes, det er en rasende god idé at lave
frivilliggarelsen. Men hvis det nu er undervis-
ningsministeren, der synes, det er en rasende
god idé, maske endda i lige sa hej grad, som
Dansk Folkepartis ordferer synes det; s& vil jeg
gerne hore, hvordan bytteforholdet er mellem
garanti for lokal forankring og direkte medbe-
stemmelse og s& det kommunale selvstyre.
Hvad er bytteforholdet i undervisningsministe-
rens univers?

(Kort bemaerkmng)

Undervisningsministeren (Ulla Ternaes):

Jeg vil gerne understrege, at jeg er en varm: til-
heenger af det kommunale selvstyre, jeg har fak-
tisk stor respekt for det kommunale selvstyre. Sa
nar flere har forsegt at beskrive det her, som om
man med det her forslag ruller demokratiet til-
bage, er jeg faktisk dybt uenig. Jeg har stor re-
spekt for de folkevalgte politikere, der styrer og
leder vores kommuner, og det her handler om,
at de far en ekstra mulighed.

Jeg er som liberal naturligvis indstillet p3, at
kommunerne fér sa store bevaegelsesmuligheder
som overhovedet muligt, og det her er en made,
hvorpa vi giver kommunerne en frihedsgrad,
som de har efterspurgt, og som jeg tror vil blive
brugt i nogle kommuner. Men jeg tror ogsd, at
der er en lang reekke kommuner, som rent fak-
tisk ikke ensker at benytte sig af den muhghed
som de far med lovforslaget her.



