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Tirsdag den 18. november 2003 (L 64)

skeeftiget sig med sagerne i drevis, de kan slippe
for at fa et kvalificeret med- og modspil, og det
skal der nok komme noget godt ud af.

Et andet aspekt, der er totalt uforstieligt, er
det kissejav, som forslaget her og det efterfol-
gende forslag, L 65, er udtryk for. Ministeren
burde lese heringssvarene, der ud over en lav-
meelt undren over kulturministerens timing
med overvejende majoritet opfordrer til at af-
vente Strukturkommissionens arbejde, inden
man gar videre med dette lovforslag, og En-
hedslisten vil derfor opfordre ministeren til at
trackke lovforslaget. Vi kan i hvert fald ikke stot-
te det, og med den samme argumentation afvi- -
ser vi ogsa L 65.

Anden neastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Ole Sohn som ordferer.

Ole Sohn (SF):

Det er et udtryk for opp051t1onens samhﬁrlghed
at man godt kan springe lidt i ordfererraekken,
men det éendrer ikke p4 indholdet af talerne, for
jeg er enig med den foregéende taler.

Jeg vil sige, at jeg er meget, meget uforstien-
de over for, at regeringen fremkommer med et
forslag om at stoppe pligten til at oprette amts-
musikrad, alene af den grund at det jo er udtryk
for regeringens manglende interesse for og ned-
prioritering af kulturomradet, ogsa musikdelen.
Jeg fatter simpelt hen ikke, at regeringen kan
komme med et sddant forslag, og slet ikke nér vi
star over for, at Strukturkommissionen méske
kommer med forslag til sterre sendringer.

At Dansk Folkeparti stotter forslaget, forstér
jeg p& en made godst, for regeringen har vel lavet
aftaler pa forhand med sit parlamentariske
grundlag. Men indholdsmzessigt forstar jeg det
simpelt hen ikke, og jeg haber, ministeren kan ga
herop og forklare, hvad den dybere mening er-

med, at man pé den ene side siger, at man gerne

vil styrke musikken overalt i landet og gerne vil
engagere de flest mulige i musiklivet, ogsa ude i
regionerne, og man pa den anden side kommer
med et forslag som dette her, ndr man pa for-
hénd ved, at p& grund af de stramme gkonomi-
ske rammer, som amterne og kommunerne har,
vil det selvfolgelig gé ud over engagementet.
Né&r man vil gere musikrddene frivillige, vil
der veere mange, som nedprioriterer opgaven.
Det synes jeg er synd for dansk musikliv, og jeg
havde habet, at regeringen havde veeret for vok-
sen, havde jeg neer sagt, til at lade musikken
veere offer for et populistisk, ideologisk felttog

mod rad og neevn. Det er sagen for vigtig til, s&
jeg héber, at regeringen og Dansk Folkeparti bli-

ver klogere undervejs og treekker lovforslaget.
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Anden nzestformahd (Poul Nedgaard):
Fru Bodil Kornbek som ordferer.

" Bodil Kornbek (KD):

Der er ikke nogen tvivl om, at lovforslaget eret
udslag af en steerk politisk interessevaretagelse.
Omstrukturering og ikke mindst nedleeggelse af
offentlige rad og neevn har, lige fra regeringen -
tiltradte, veeret en central malseetning som en
del af et sakaldt moderniseringsprogram.

Vi har i Kristendemokraterne en forstéelse for

" ideen om, at den kommunale forvalinings- og

opgavevaretagelse skal udferes sé hensigtsmaes-
sigt og effektivt som muligt. Problemet er for
mig at se imidlertid, at den formodede reduce-
ring i det administrative ressourceforbrug be-

“ grundes med nogle ideologiske overvejelser om

frivillighedsprincippets mange admlmstratlve
fordele.

En lang reekke faktorer og forhold holdes
uretmeessigt uden for overvejelserne bag dette
lovforslag. Jeg finder ganske enkelt, at oplysnin-
gerne om begrundelsen for at gere amtsmusik-
udvalgene frivillige er mangelfulde, hvilket ikke
mindst htarmgssvarene illustrerer.

For det forste er jeg tvivlende over for, hvor-
vidt en nedleeggelse af amtsmusikudvalgene vil
medfere administrative besparelser, da amts-
kommunen fremover selv skal behandle anseg-
ninger og henvendelser pa musikomradet - et
arbejde, som netop udvalgene i dag udferer
ulennet.

For det andet sikrer amtsmusﬂ(udvalgene en
musikfaglig ekspertise i den amtskommunale
forvaltning. De forventede administrative for-
bedringer ved lovforslaget fremstér umiddel-
bart som usammenlignelige med det tab af mu-
sikfaglig ekspertise, der mistes ved at flytte be-
handlingen af musiksager fra udvalget til for-
valtningen.

For det tredje undrer det mig, at man i be-
meerkningerne til lovforslaget understreger, at -
de opgaver, som r&d og nzevn med administrati-
ve opgaver varetager i dag, fortsat skal loses.
Helt eerligt: Hvorfor sa ikke lade de fagligt kyn-
dige varetage disse opgaver, hvis deres funktion
egentlig ikke er overfledig, men blot i modstrid
med nogle ideologiske decentraliserings- og fri-
villighedsprincipper hos regeringen? Er det fort-



