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Sa igen, hr. statsminister, tilbage til kernen i
det her: Kan der blive tale om eendringer af hjer-
ner af dagpengesystemet, som statsministeren
har sagt for ganske f4 minutter siden? -

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Hr. Seren Sendergaard som medsperger.

Seren Sendergaard (EL): '
Mange tak til statsministeren for statsministe--
rens meget illustrerende udtalelser. Jeg har bare
et punkt, jeg ensker klarlagt, og det gér pé, at
nar nu man ger s meget ud af, at man under in-
gen omsteendigheder vil bryde lafter, skal det s&
forstds pa den made, at hvis statsministeren ikke
annoncerer nogen dagpengeforringelseri den
kommende valgkamp, s& kan statsministeren

- hermed garantere, at der under ingen omsteen-

digheder bliver nogen forringelser pa dagpen-
geomradet i hele den kommende valgper10de7
Skal statsministerens udtalelser forstas pa den
méade?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jeg er nedt til bare at gentage, hvad jeg tidligere
har sagt, og hvad jeg faktisk ogsd sagde pé pres-

semodet, nemlig: Regeringen kommer ikke med -

dagpengeforslag pa denne side af valget: Det
sagde jeg pa pressemedet, og det gentager jeg
her, og hvis nogen har faet noget andet ud af
pressemedet, ja sa har de ganske enkelt ikke:
hert ordentligt efter, hvad jeg sagde, for jeg sag-
de det flere gange. Det kan ikke misforstas, og
hr. Frank ]ensen ber heller ikke kunne misforsta
det. Nu er det sd gentaget for et hundrede og
syttende gang.

Til hr. Seren S@ndergaard kan jeg sige, atogsad

her kan jeg gentage, hvad jeg tidligere har sagt,
nemlig at hvis regeringen har planer om sterre
omlegninger af dagpengesystemet, s bliver de

naturligvis annonceret inden valget, sd veelger-

ne ved, hvor de star, og hvor vi star.

Hermed sluttede spargsmalet.
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Seren Sendergaard (EL):

Desveerre var jeg ikke med statsministeren i
Mellemamerika. Det kunne jeg godt have teenkt
mig at veere, for jeg kom i stedet for til at lese
den her udgivelse om aftaler om finansloven
2004. Og det var ikke underholdende, det mé jeg

sige til statsministeren. Jeg blev virkelig ked af
det, da jeg sad og leeste alle de dérlige aftaler,
som regeringen har indgaet med Dansk Folke-
parti, som vil betyde mere arbejdsleshed, som
vil betyde darligere milje. Og s& alle de ting, -
som der ikke bliver gjort noget ved, f.eks. de stu-
derende med bern, der ikke far forbedrede v11~
kér, osv.

Men der var en ting i det, som er blevet ved-
taget, jeg blev glad over at leese, for der star
nemlig i den her aftale, som er indgéet under.
overskrifte’n »Forskning i Gulag«::
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»Der afseettes ialt4 mio. kr. i 2004 og 2005 til
enstyrkelse af forskningen i Gulag / stalinismens
udryddelsesle]re «

Det blev jeg sa glad for, for nar jeg taenker pa
alle de venstresocialister og syndikalister og
trotskister og antistalinister, der har siddeti ud-
ryddelseslejrene, sd nu synes jeg, det er pa tide,
at der bliver lavet en undersegelse, som virkelig
fremdrager det og bringer det frem i lyset. -

Derfor vil jeg, ud over at sige tak, bare sperge
statsministeren, om han kan oplyse, hvornér -
han regner med, at resultaterne af de her under-
sogelser vil blive fremlagt for befolknlngen

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

* Jeg har forstéet, at der efter aftale med Dansk

Folkeparti er sket en eendring af formalet med
bevillingen, der i stedet for forskning i gulag/-
stalinisme skal anvendes til forskning i indre
danske konflikter under den kolde krig. .

Jeg har ogsa forstéet, at bevillingen gér direk-
te til Syddansk Universitet som en del af univer-
sitetets basmbevﬂhng

Seren Sendergaard (EL)

Nu gnsker jeg endnu mere, at jeg havde veeret
langt veek sammen med statsministeren, for det
er da utrolig skuffende.

Betyder det for det forste, at den her bog ikke
geelder leengere? Jeg leeste jo op fra den, den er
udgivet af regeringen, der star regeringen ne-
denunder, og der star:

»Der afseettes i alt 4 mio. kr. i 2004 og 2005 til
en styrkelse af forskningen i Gulag/ stahmsmens
udryddelseslejre.«

Geelder det ikke leengere? Har man fjernet det
fra finansloven? Og i sa fald, hvorfor har man
fjernet det?

Jeg troede, at vi havde en statsminister, der
var imod stalinisme. Jeg er meget imod stalinis-

‘me, og jeg er iseer imod stalinismens udryddel-



