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Til fru Pernille Rosenkrantz-Theil: Jeg kan 
bare konstatere, at vi har en meget forskellig 
indgangsvinkel til erhvervspolitik. Vi ønsker < 
også at skabe arbejdspladser, vi ønsker også at 
holde folk væk fra arbejdsløshedskøen og den 
passive beskæftigelse, men vi ønsker ikke at ska- 
be arbejdspladser via erhvervstilskud. Vi ønsker 
at skabe gode rammebetingelser osv. for dansk 
erhvervsliv, men vi ønsker ikke at fortsætte den 
her tilskudsjungle. 

K1.1LLL4.15 . 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Så er det hr. Ole Sohn for sin tredje og sidste kor- 
te bemærkning, og det samme er gældende for 
fru Rosenkrantz-Theil. 

(Kort bemærkning). 
Ole Sohn (SF): 
Virkeligheden i Danmark er og har været det 
stort set siden den 21. november 2001, at ar- 
bejdsløsheden stiger dag for dag for dag. Den 
her finanslov skaber jo flere arbejdsløse. Hjem- 
meserviceordningen er et område, byfornyelse 
er et andet, og sådan kan man gå finansloven . 
igennem og se alle stramningerne. Selvfølgelig 
vil arbejdsløsheden stige som følge af den førte 
økonomiske politik. 

Det er altså ikke noget med, at de 600 bare 
vandrer ind i andre job. Det er jo helt urealistisk 
at tro. Og er der 600 arbejdsløse, er det et simpelt 
regnestykke: Man har indregnet 130 mio. kr. -  
det er jo det helt groteske, at regeringen i finans- 
loven har indregnet en besparelse på 130 mio. 
kr. -  vel vidende at de 100 mio. kr. direkte skal 
påføres som en ekstraudgift på Beskæftigelses- 
ministeriets konto for dagpenge, og Skattemini- 
steriét mister skatte- og momsindtægter. Så det 
er en simpel beregning, at 600 arbejdsløse giver 
et nettotab for staten. 

Jeg kan simpelt hen ikke i en tid, hvor ar- 
bejdsløsheden stiger, forstå, med hvilken moti- 
vering man vil gennemføre lovforslaget -  spe- 
cielt når De Konservative siger, at det intet har 
med ideologi at gøre, for så kunne jeg endda for- 
stå det. 

(Kort bemærkning). 
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL): 
Måske skulle man stille spørgsmålet på denne 
her måde: Hvad er vigtigst for Det Konservative 

Folkeparti, er det princippet om ikke at ville 홢>. 
give erhvervstilskud, eller er det ønsket .om at 
skaffe arbejdspladser? Hvad er vigtigst for Det 
Konservative Folkeparti? 

Jeg ved godt, hvor min prioritering ligger. Jeg 
mener nemlig, det er vigtigt, at mennesker i det 
her samfund undgår arbejdsløshed. Det synes ,,! 
jeg faktisk er en af de vigtigste ting; Og det kan 
undre mig, at Det Konservative Folkeparti ikke 
vil være med, til at sluge denne kamel for at sik- 
re, at folk får den tryghed, det er at være i arbej- 
de frem for at stå udenfor. 

Så siger den konservative ordfører, at de fak- 
tisk ønsker at skabe flere arbejdspladser; Jeg vil 
gerne spørge: Hvordan? For det eneste, vi har 1 
set denne her regering gøre indtil nu, er sådan ; 
set at gøre lige nøjagtig ingenting i forhold til 
problematikken om arbejdsløshed. : 

Det er fuldstændig rigtigt, at de internationa- 
le konjunkturer måske er denne her regering en 
lillebitte smule imod. Men man kan jo så vælge 
at gøre den tendens værre eller bedre. Desværre 
er det altså sådan med denne regering, at vi ale- 
ne ser forslag, som betyder, at arbejdsløshedskø- 
en bliver længere og længere og længere. 

Derfor kan jeg vel selv konkludere på mit 
spørgsmål, at det vigtigste for De Konservative 
er princippet om ikke at ville give erhvervstil- 
skud. Det er langt vigtigere for dem, end at al- 
mindelige mennesker har et arbejde. 

(Kort bemærkriing). 
Frode Sørensen (S): 
Fru Carina Christensen vil ikke bekæmpe sort. 
arbejde med tilskud. Jeg vil gerne spørge, om fru 
Carina Christensen har et bud på, hvordan vi 
kommer sort arbejde plus de 7 pet., som jo nu 
ryger ind på sort arbejde igen, til livs? 

Det andet spørgsmål: Kunne fru Carina Chri- 
stensen ikke bekræfte, at der sandsynligvis bli- 
ver nogle arbejdsløse? Jeg hørte godt, at fru Ca- 
rina Christensen mente, at de, der bliver arbejds- 
løse i hjemmeserviceerhvervet, går lige over i 
nogle nye job. Jeg kunne godt tænke mig at vide, 
hvor de ligger h e n n e . . .  \ 

Kunne fru Carina Christensen ikke bekræfte, 
at det bliver et minusresultat, bare der bliver én 
arbejdsløs, som ikke kommer i arbejde? For som: 
Dansk Handel & Service skriver: Summen af 
moms plus skat er lig udgiften til hjemmeservice 
fra statens 홢 side. 홢 


