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Skriftligt besvarede spergsmal

Kravet om beherskelse af det danske sprog
har hidtil ikke vaeret nedfeeldet i lovgivningen,
hverken i segteskabsloven af 1969 eller i tidligere
lovgivning. Men det har ogsa fer lovens ikraft-
treeden veeret forudsat, at »den pageeldende skal
veere det danske sprog meegtig«.

Som opfelgning pa initiativ 55 har Kirkemini-
steriet siden juli 2003 ved behandlingen af sager
om vielsesbemyndigelse fulgt den praksis at an-
mode vedkommende preaest om at afgive erklee-
ring om, at han behersker det danske sprog med
henblik pa udevelsen af de funktioner, der er
forbundet med at vaere vielsesforretter. Hvis der
i en sag foreligger dokumentation, der viser, at
preesten er dansk statsborger eller statsborger
fra et af de andre nordiske lande, vil det ikke
veere ngdvendigt at indhente en sddan erklze-
ring. Ministeriets praksis har veeret i overens-
stemmelse hermed siden august 2004.

Séfremt preesten ikke behersker -det danske
sprog, skal han afgive erkleering om, at han vil
tilmelde sig et kursus i dansk med henblik pé at
kunne bestride hvervet som vielsesforretter.

Jeg finder det pakraevet, at preester, der som
vielsesforrettere skal udeve en offentlig myndig-
hed, har det fornedne kendskab til det danske
sprog. Og der er ikke tale om en ulige behand-
ling i relation til preester, der anseettes i den dan-
ske folkekirke, og som ifelge § 1, stk. 1,ilov om
anseettelse i stillinger i folkekirken forudsaettes
at beherske dette sprog.

Spm. nr. S 5448

Til skatteministeren (10/9 04) af:

Jann Sjursen (KD): :
»Hvordan kan regeringen pa-et ob]ektlvt grund-
lag vurdere, hvilke blade der skal have portotil-
skud, og hvilke der ikke skal have det, nir man
ikke har et overblik over, hvilke blade der er
momsfritagne og dermed er berettiget til porto-
tilskud?« ’

Begrundelse
Der henvises til svaret pa spergsmal nr. S 5219,

hvoraf det fremgar, at ministeren ikke har en op-
dateret oversigt over, hvilke blade der er moms-

fritaget, og ievrigt finder dette arbejde meget
ressourcekreevende.

Svar (29/9 04)

Skatteministeren (Kristian Jensen):

Da portostetten administreres af Trafikministeri-
et, og derfor ikke hgrer under mit ressortomra-
de, har jeg indhentet en udtalelse fra Trafikmini-
steriet, som oplyser:

»Feerdselsstyrelsen administrerer den dagli-
ge ordning. Bladudgiver kan opna tilskud, hvis
de opfylder bladbekendtgerelsens krav til ud-
formningen etc.

Safremt et blad far en revisorerkleering pé, at
bladet overholder skattemyndighedernes krav i
forhold til momslovens § 34, stk. 1, nr. 14, og bla-
det godkendes af Feerdselsstyrelsen ved bladbe-
kendtgerelsen, vil bladet modtage bladtilskud.

Feerdselsstyrelsen foretager stikprevekon-
trol, hvor blade skal have provet deres moms-
meessige status ved skattemyndighederne. Sa-
fremt denne viser, at skattemyndighederne god-
kender bladet efter momslovens bestemmelser
vil bladet fortsat modtage portostatte. Sdfremt
skattemyndighederne ikke godkender revisorer-
kleeringen fratager Feerdselsstyrelsen bladet
portostotte, da momskriterierne altid skal opfyl-
des for at modtage bladtilskud.«

Spm. nr. § 5453

Til udviklingsministeren (10/9 04) af

Jann Sjursen (KD):

Vil ministeren tage initiativ til en genfortolkning
eller eendring af IFU's mandat og formal?«

Begrundelse

Spergeren er interesseret i at vide, om ministe-
ren vil tage initiativ til at sikre, at IFU's mandat
og formal genfortolkes eller eendres séledes, at
IFU's investeringer i hejere grad kan komme de
fattigere lande til gavn. Af evalueringen af IFU
papeges det, at IFU-projekter i de mindst udvik-
lede lande er blevet neesten halveret efter 1996
sammenlignet meéd situationen fer 1996.



