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Skriftligt besvarede spergsmal

veerdiskatten hejst kan beregnes pé grundlag af
den mindste af ejendomsvurderingen i 2001 til-
lagt 5 pct., ejendomsvurderingen 2002 eller drets
ejendomsvurdering.

SR’s »skatteloft« betyder saledes isoleret set
en stigning i ejendomsveerdiskatten sammenlig-
net med regeringens skattestop. .

Da hgjere boligskatter alt andet lige vil kapi-
taliseres i lavere huspriser pé kort sigt, vil bolig-
ejerne derfor opleve et formuetab som folge af et
fald i de generelle huspriser. P4 langt sigt vil bo-
ligmassen tilpasses den mindre eftersporgsel ef-
ter ejerboliger og boligpriserne vil tilpasse sig
nyopferelsesomkostningerne. ' ‘

I hvor hej grad en stigning i ejendomsveerdi-
skatten pé kort sigt vil kapitaliseres i boligpri-
serne vil afhaenge af udbuds- og efterspergsels-
reaktionerne pa boligmarkedet. I den udstraek-
ning der sker en kapitalisering af skattestignin-
gen i ejerboligpriserne vil de nuveerende bolig-
gjere fé et formuetab, hvorimod den ekstra skat-
tebyrde for kommende boligejere vil blive tilsva-
rende afdeempet. P langt sigt er prisen for at bo
givet ved omkostningen ved atboi et nyopfart:
hus inkl. boligskatterne. P4 langt sigt vil bolig--
skatterne sla fuldt ud i boligudgifterne for alle
sivel nuveerende som kommende boligejere
(nr der ses bort fra eventuelle effekter pa
grundpriserne).

Da boligpriserne pé kort sigt kan pavirkesi -
storre eller mindre grad som felge af en stigning
i ejendomsveerdiskatten, ligesom den generelle
konjunktur- og renteudvikling ligeledes kan pa-
virke boligpriserne i en sadan grad, at priseffek-
ten af en skattestigning eller lempelse ikke di-
rekte kan aflseses i boligpriserne, er det meget
sveert at forudsige hvordan disse reelt vil blive
pavirket af en eventuel skattestigning.

Det er derfor heller ikke muligt, at kvantifice-
re eventuelle generationsmaessige fordelings-
virkninger af et eventuelt SR skatteloft.

Generelt skal det dog naevnes, at boligskatter
ikke er et seerligt velegnet middel til at udjeevne
indkomster i samfundet idet der ikke er nogen
entydig sammenheeng mellem personers ind-
komst, deres alder og veerdien af deres bolig, li-
gesom den effektive beskatning afheenger helt af
boligformen og af den geografiske beliggenhed.

Som udgangspunkt vil en erstatning af
skattestoppet med et SR-skatteloft saledes ram-
me alle generationer af boligejere. Der er dog
indbygget nogle elementer i boligbeskatningen,

som tenderer til at ramme de yngre boligejere
mest, og som derfor betyder, at en skatteforho-
jelse som felge af et SR-skatteloft vil belaste de
yngre generationer hardest. Ejendomsveerdi-
skattesatsen er saledes en fjerdedel hejere for
dem, der har kebt en ejerbolig efter pinsepak-
kens gennemforelse, sammenlignet med »gam-
le« ejere. Samtidig omfatter nedslaget i ejen-
domsvaerdiskatten for personer med lav ind-
komst kun pensionister. ,

Det er endvidere veesentligt for generations-
fordelingen, hvad der métte blive gennemfert
skattepolitisk ud over SR-skatteloftet. I modsaet-
ningen til regeringens skattestop omfatter loftet
kun et fatal af de skatter, familierne betaler. Det
er saledes muligt at forringe boligejernes skono-
mi f.eks. ved at forringe skatteveerdien af rente-
fradraget. En forringelse af skatteveerdien af ren-
ter vil iseer ramme familier, som ikke har néet at
afdrage sé stor en del af boliggeelden.

Spm. nr. S 5488

Til indenrigs- og sundhedsministeren (13/9 04)
af: -

Morten Homann (SF):

»Kan ministeren oplyse, hvorvidt en kommune
lovligt kan yde tilskud til en privat bygnings
forsyning med vedvarende energi/energibespa-
rende foranstaltninger?« .

Begrundelse

En kommune kan lovligt etablere en byfond, der
sidelobende med bevilling af statte fra byg-
ningsforbedringsudvalget kan stotte formal, der
ikke er omfattet af reglerne for bygningsforbed-
ringsstotte. Da formélet med energibesparende
foranstaltninger i nybyggeri eller i forbindelse
med renovering af aldre bygninger har samme
almen interesse som bygningsforbedring/by-
fondsstette, er det af betydning at afklare lovlig-
heden heraf.

Spergsmalet er tidligere stillet til gkonomi- og
erhvervsministeren, jf. spergsmal nr. S 5291, der
for s4 vidt angar de kommunalretlige regler hen-
viste til Indenrigs- og Sundhedsministeriet.



