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til at heeve en kapitalpension med 40 pct. i afgift,
inden man fylder 60 ar. I den konkrete sag har
spergeren fiet oplyst, at gebyret pa 5 pct. belo-
ber sig til ca. 32.000 kz., som er modregnet inden
udbetalingen fra Forsikringsselskabet DANICA.
Et gebyr i den storrelsesorden virker helt urime-
ligt for at fa sine egne penge udbetalt.

Svar (13/9 04)

' Gkonoml- og erhvervsmmlsteren (Bendt
Bendtsen): ’

Gebyret for ophaevelse afen kapltalpenswn iet
livsfotsikringsselskab kan med de geeldende
regler og aftaler — afheengigt af omsteendighe-
derne —vaere pa 5 procent. Der'er derfor ikke no-
get i lovgivningen, som forhindrer et gebyr pa 5
procent under bestemte omstaendlgheder

Jeg er imidlertid enig i, at det er sveert at for -

std s& heje gebyrer, eksempelvis for en kunde;
der er blevet alvorligt syg, og derfor skal have:
ordningen ophaevet. Det var ogsa det hensyn,
der 18 bag, da Folketinget reducerede afgiften p&
opheevelse af ordninger ved alvorlig sygdom. Vi
kan ikke lovgive med tilbagevirkende kraft, s&
juridisk kan gebyret ikke angribes; men jeg har
dreftet forholdet med forsikringsselskabernes
brancheorganisation Forsikring & Pension. Her

- har jeg meddelt Forsikring & Pension; at det er
min opfattelse, at s& heje gebyrer virker urimeli-
ge, og at selskaberne bor ]ustere deres gebyr-
praksis.

Finanstilsynet har i Q)Vl'lgt oplyst mig om, at
Danica nu har zendret deres regler, idet selskabet
ved fremtidige opheaevelser af kapitalpensions-

- ordriinger ved livstruende sygdom alene vil op-
kraeve et administrationsgebyr pé 1.000 kr. samt
et evt. kursvern, der er afheengig af veerdien af
selskabets aktiver p& opheevelsestidspunktet.

-Desuden er vi som opfelgning pé rapporten
Storre valgfrihed i pensionsopsparingen allerede i
gang med at se p&, hvordan genkegbsgebyrer kan
reduceres for nytegnede ordninger. Det vil bli-
ver inddraget i dialogen med branchen, hvor-
dan denne udvikling kan fa afsmittende virk-
ning pa de eksisterende ordninger. Ligesom jeg
ogsd neje vil folge udviklingen i f01 51kr1ngs-
branchens gebyrpolitik.

Spm. ne S 5159 '

Til ekonorm- og erhvervsmunsteren 23/ 8 04) af
Ole Stavad (S): »

‘»Mener ministeren, at Flnanstllsynets regler om,

at forsikringsselskaberne ma tage, hvad der sva-

~ rer il et »rimeligt gebyr«, nar man ophaeveren
* ordning i utide, overhovedet kan anvendes i sa-

ger, hvor man er berettiget til at heeve en kapital-
pensmn med 40 pct. i afgift, inden man fylde1 60
ar, forch man er ramt af sygdom?« -

Begrﬁndelse

Folketinget fastlagde regler for opheevelse af ka-
pitalpension til en afgift p4 40 pct., inden man
fylder 60 ar i seerlige sygdomssituationer, hvor-
ved det afgiftsmeessigt blev ligestillet med ordi-
neere ophaevelser, nar aldersbetingelserne er op-
fyldt. Folketinget betragter séledes den form for
opheevelse af kapitalpension som en ordinaer
opheevelse i afgiftsmaessig forstand. Pa den bag-
grund virker det helt urimeligt, at forsikringssel-
skaber opkraever store gebyre1 beglundet med
opheevelse i utlde ‘

Svar (13/9 04)

Qkonomi- og erhvervsmmlsteren (Bendt
Bendtsen):- :
Selskabernes anmeldte 1eg1e1 1ndebeerer med
undtagelse af ved jobskifte/virksomhedsover-
dragelser som hovedregel ikke en forskel i geby-
ret ved opheevelse afheengig af hvilken situati- -
on, den enkelte kunde befinder sigi. -

Sé i en juridisk forstand er det en ophaevning
i utide, selv om opheevningen sker pga. sygdom.
Jeg skal endvidere henvise til besvarelsen af
sprargsmal S 5158.

Spm. nr. S 5160

Til gkonomi- og erhvervsmlmstelen (23 /8 04) af:
Ole Stavad (S):

»Vil ministeren tage initiativ tll, at forsikrings-
selskaber m:v. palaegges at betragte ophaevelse
af kapitalpension m.v. som ordineer opheevelse
af pensionsordninger tuden gebyrer, selv om det
sker, inden man fylder 60 &r, séfremt opheevelse



