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En sæsonarbejder fra udlandet kan -  som alle 
andre lønmodtagere -  foretage visse fradrag ved 
indkomstopgørelsen herunder fradrag for deres 
rejseudgifter til kost, småfornødenheder og/el- 
ler logi i medfør af ligningslovens § 9 A. Der kan 
kun foretages fradrag, hvis lønmodtageren op- 
fylder betingelserne for at få udbetalt skattefri 
rejsegodtgørelse. En lønmodtager anses for at 
være på rejse, når lønmodtageren på grund af 
afstanden mellem bopæl og et midlertidigt ar- 
bejdssted ikke har mulighed for at overnatte på 
sin sædvanlige bopæl, eller når arbejdsgiveren 
midlertidigt udsender lønmodtageren til et an- 
det sted end lønmodtagerens sædvanlige ar- 
bejdssted, og dette medfører, at lønmodtageren 
ikke har mulighed for at overnatte på sin sæd- 
vanlige bopæl. 

Fradraget kan foretages uden dokumentati- 
on for de faktiske udgifter. I så fald foretages fra- 
draget med standardsatserne, der i 2004 udgør 
399 kr. for kost og 171 kr. for logi eller i alt 570 kr. 
pr. døgn. Lønmodtagere, som har dokumentati- 
on for deres rejseudgifter, kan i stedet for fra- 
drag med standardsatserne vælge at fratrække 
deres dokumenterede, faktiske udgifter til kost, 
småfornødenheder og/eller logi på rejsen. 

Der er altså ikke tale om, at det tyske perso- 
nale får et egentlig personfradrag, men at de på 
linie med andre lønmodtagere er berettiget til 
visse fradrag, der må anses at modsvare de ud- 
gifter, der er forbundet med f.eks. at være på rej- 
se. 

Spm. nr. S 5206 

Til skatteministeren (27/8 04) af: 
Morten Homann (SF): 
»Hvad er baggrunden for, at Skatteministeriet i 
en retssag har underkendt en afgørelse fra Told 
og Skat og Landsskatteretten ved at tage bekræf- 
tende til genmæle i den retssag, som virksomhe- 
den har anlagt mod Skatteministeriet, og er det- 
te sket efter anbefaling fra ToldSkat og Lands- 
skatteretten?« 

Begrundelse 

Spørgeren finder det umiddelbart betænkeligt, 
at Skatteministeriet i en retssag (jf. SKM 2004- 
388), som en virksomhed har anlagt i anledning 

af, at Told og Skat har truffet en afgørelse vedrø- 
rende moms, og hvor denne afgørelse er tiltrådt 
af Landsskatteretten, nu blot giver virksomhe- 
den ret ved at tage bekræftende til genmæle i 
retssagen. Derved underkender Skatteministeri- 
et Told og Skat og Landsskatteretten. Det bedes 
derfor oplyst baggrunden for dette skridt, og om 
Told og Skat og Landsskatteretten har anbefalet 
Skatteministeriet at tage bekræftende til genmæ- 
le. 

Svar (13/9 04) 

Skatteministeren (Kristian Jensen): 
Jeg kan henvise til kommentaren SKM2004.348 
offentliggjort på Told- og Skattestyrelsens hjem- 
meside, hvor der om årsagen til at der blev taget 
bekræftende til genmæle fremgår: 

» For landsretten gjorde selskabet som et nyt 
anbringende i forhold til landsskatteretssagen 
gældende, at ejendommene pr. 1. janaur 1999 
var overgået til at være udlejningsejendomme i 
en erhvervsmæssig udlejningsvirksomhed, 
hvorfor der burde være fradrag for momsen af 
ejendomsmæglerhonoraret ud fra principperne i 
Abbey National-dommen, EF-Domstolens dom 
af 22. januar 2001 i sag C-408/99. 

Ministeriet fandt på baggrund af de forelig- 
gende konkrete omstændigheder i sagen, at 
momsen af ejendomsmæglerhonoraet måtte an- 
ses for en i medfør af momslovens § 37 fradrags- 
berettiget generalomkostning som led i overdra- 
gelsen af den pr. 1. januar 1999 etablerede udlej- 
ningsvirksomhed. Ministeriet lagde herved af- 
gørende vægt på, at der ikke i det beskrevne for- 
løb forelå et tilfælde af omgåelse, svig eller mis- 
brug af momsreglerne, men reelle forretnings- 
mæssige transaktioner. Videre lagdes der vægt 
på, at der heller ikke ved anerkendelsen af fra- 
dragsret i den konkrete sag er sket nogen udvi- 
delse af generalomkostningsbegrebet som be- 
skrevet i Told- og Skattestyrelsens cirkulære 
2001-34 om fradragsret for moms af omkostnin- 
ger i forbindelse med overdragelse af fast ejen- 
dom, idet der under de nævnte ganske særlige 
omstændigheder fandtes at være tale om over- 
dragelse af en samlet formuemasse i en beståen- 
de udlejningsvirksomhed. 

Det kunne ikke afgørende tale imod anerken- 
delse af fradrag, at udlejningsvirksomheden for- 
melt ikke var blevet frivilligt momsregistreret i 
henhold til momslovens § 51, idet den påbe- 
gyndte udlejningsvirksomhed med moms på le- 


