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Hvis noget skader de rige, og hvis noget stri- 
der imod liberalismens grundideer, vil Venstre, 
De Konservative og Dansk Folkeparti ikke være 
med. Det, der er deres rolle i dansk politik, er at 
bibeholde de 800.000 uden for arbejdsmarkedet, 
holde dem som gidsler i et ideologisk felttog. Og 
det er derfor, der er brug for en ny finanslov, en 
ny regering og en fuldstændig ny politik. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Jeg skal her afbryde forhandlingen og udsætte 
mødet. Det genoptages i dag kl. 19.00, hvor der 
vil være spørgsmål til fru Pernille Rosenkrantz- 
Theil. Indtil videre har jeg noteret hr. Jens Rohde 
op. 

Mødet udsat kl. 17.57 

Mødet genoptaget kl. 19.00. 

Forhandlingen genoptoges 

Tredje næstformand (Kaj Ikast): 
Hr. Jens Rohde afstår fra at stille spørgsmål. Øn- 
sker flere at stille spørgsmål til fru Pernille Ro- 
senkrantz-Theil? Da det ikke er tilfældet, giver 
jeg ordet til hr. Jann Sjursen som ordfører. 

Jann Sjursen (KD): 
Kristendemokraterne vil have børnene sat på 
dagsordenen i forbindelse med dette års finans- 
lovforhandlinger. Det har vi også gerne villet de 
foregående år, hvor vi har forhandlet finanslov 
med den nuværende regering, men i år tror vi i 
hvert fald, at det bliver muligt at sætte det tema 
på dagsordenen, dels på baggrund af den rege- 
ringsrokade, der har fundet sted, som har ført til 
oprettelse af et Familieministerium, som vi vil 
hilse velkommen, dels fordi der allerede nu fra 
regeringens side er lagt op til forhandlinger om 
fire gange 100 mio. kr. til forbedringer for børn i 
de kommende år. 

Men uanset at vi må sige, at temaet i år bliver 
sat på dagsordenen, er der lang vej igen. For et 
er, at temaet er på bordet, noget andet er, hvilke 
midler regeringen har sat af, og hvilket indhold 
man ønsker at give den pulje, de midler, som bli- 
ver afsat til forbedringer for børnefamilierne. 

Vi finder hverken, at de 100 mio. kr., der er af- 
sat hvert år de næste 4 år, eller det indhold, nem- 

lig at de sidste 25-30 kommuner skal med på en 
pasningsgaranti, er det indhold, man skal give 
børnene og deres forældre, hvis man for alvor 
vil flytte noget for børnefamilierne. ' 

Vi finder ikke, at det er interessant at spende- 
re 100 mio. kr. på en pasningsgaranti. Det kan 
selvfølgelig være godt nok i sig selv, men det 
mener vi at kommunerne selv må tilvejebringe 
uden indgreb fra Folketingets side. Derimod må 
det være Folketingets opgave at være med til at 
skabe muligheder for, at forældre kan få mere 
tid sammen med deres børn. Det er det, børnefa- 
milierne først og fremmest ,efterspørger, 

Forældre har brug for at få tid til at være sam- 
men med deres børn i forbindelse med sygdom, 
Det er dét, vi lægger op til i det forslag om at op- 
rette en tidskonto for forældre, som de kan træk- 
ke på f.eks. i forbindelse med børns sygdom, el- 
ler når man ønsker en lidt længere orlovsperio-" 
de end det, som den fleksible barselorlov giver . 
mulighed for. Det er det, vi ønsker at sætte fokus 
på i forbindelse med dette års finanslovforhand- 
linger. 

Hvis vi skal tage fat på daginstitutionsområ- 
det, så synes vi, det er vigtigt at tale om bedre 
kvalitet i pasningen end længere åbningstider 
eller for den sags skyld en pasningsgaranti for 
alle kommuner, sådan som regeringen lægger 
op til. 

Vi ønsker også, at man får indført modulord- 
ninger for betalingen af det ophold, som børn 
har i daginstitutionerne, og så vil vi gerne have, 
at Folketinget beslutter sig for, at alle virksom- 
heder skal udarbejde en familiepolitik på ar- 
bejdspladsen. 

Det er nogle af de ideer, vi bringer med, når 
der bliver kaldt til forhandlinger specielt om den 
del, der vedrører børn og familier i relation til fi- 
nanslovforslaget for 2005. Vi håber, at vi kan 
sætte ord og ikke mindst handling bag nogle af 
de ideer, som den tidligere socialminister og nu- 
værende familieminister er kommet med i løbet 
af det sidste års tid, hvor det faktisk er blevet til 
en hel del løse ideer og højttænkning i pressen -  
så meget, at det næsten må siges at være sådan, 
at nok har vi fået en familieminister, men altså 
også en minister for forbrug af tomme løfter på 
familieområdet. 

Det vil vi have ændret på, når regeringen for 
alvor kalder partierne sammen til at forhandle 
på det her område. Vi skal have et rammeløft, og 
vi skal have et andet indhold. 

Et andet område, som vi ønsker at prioritere i 
forbindelse med dette års finanslovforhandlin- 


