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fentlige geeld. Det er-en teknisk opskrivning af,

hvordan man definerer den-geeld, som alene be-
tinger den opsknvnmg, som hr Morten Helveg
refererer til. .

- Det, der er sket, er, at 1egermgen r for ar har
nedskrevet gaelden. Vi har nu, ndr ar 2005 er gé-
et, afdraget gaelden med 30 mia. kr. Den tidligere
regering egede geelden ar for &r. Da den tidligere
regering slap taget ved sidste folketingsvalg, var
gelden storre, end da den overtog regerings- .
magten tilbage i 1990'erne. S4 den tidligere rege-
ring pgede gaelden. Vi hedbringer geelden.

Men den geeld, der var i 1990'erne, var i virke-
ligheden sterre end den, som den tidligere rege-
ring opgav den til, fordi man i dag definerer
geelden teknisk set anderledes. Det er den eneste
grund, ma jeg sige til hr. Morten Helveg, og der-
for simpelt hen et trick, og jeg synes et dérligt
trick, til at heevde, at vi mangler at afdrage 100 -
mia. kr. pa geelden. Det gor vi ikke.

(Kort bemeerkning).

Mozten Helveg Petersen (RV)

Det er jo ikke noget, som jeg har opfundet til le]—
ligheden, m4 jeg sige til hr. Lars Barfoed. Der er
jo utallige vismandsrapporter og sakaldte eks-
perter, der ogsa problematiserer den kurs, som
regeringen er slaet ind pa.

Jeg synes i virkeligheden, at det maske kan _
gores meget enkelt. Nu har hr. Lars Barfoed
selvfolgelig ikke mulighed for at tage ordet igen,
s& det er méske urimeligt at stille det sporgsmal,
men det kan finansministeren $& maske svare pa
senere hen. Holder regeringen »En holdbar
fremtid - Danmark 2010«. Ja eller nej? Man kan
ikke sige, at man holder den uden samtidig at
begynde at beskeeftige sig med, hvordan de 100
mia. kr. skal afdrages over de kommende &r. Der
er 7 pct. af BNP i forskel pa den @MU-geeld, ..
som er opstillet i den her publikation, og den,
som finanslovforslaget leegger frem, og det er
man nedt til at forholde sig til — beklager.
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(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

Jeg gik sikkert som mange andre og ventede |
med speending pé det her lidt tynde papir, vi s&
fik, med SR's s&kaldte skatteloft, og jeg bemeer-
kede naturligvis, at hr. Morten Helveg Petersen
meget prisveerdigt ogsé i sin tale neevnte, at hvis
en skat skal heeves, sd skal en anden saenkes til-
svarende. Igen kan jeg jo kun sige, at som Kon-
servative og.som dem, soih pa et tidspunkt stod

alene med pnsket om skattelettelser, er det jo
gleedeligt, nar andre partier folger efter.
Jeg sergrer mig sa lidt over, at De Radikale

* veelger Socialdemokratiet som deres dansepart-

net, og det undrer mig faktisk. Derfor vil jeg
godt sperge hr. Morten Helveg Petersén om, -
hvorfor man ikke overvejer at kigge lidt til den
anden side i stedet for.

Eeks. bemeerker jeg, at den soc1a1demokrat1—
ske skatteordferer glaeder sig over, at dette sa-
kaldte skatteloft i stedet for regeringens skatte-
stop faktisk vil give ekstra 1,5 mia. kr. i kassen.
Hvordan kan det gere det, hvis ingen skat ma
heeves, uden at en anden skat seenkes tilsvaren- .
de? Hvorfor veaelger Det Radikale Venstre en
dansepartner, der vil heeve skatterne, i stedet for
at se til den anden side; hvor vi ensker at ssenke
dem?

(Kort bemeerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Nu havde jeg selv tidligere i dag. fom@]elsen af
at kunne sperge den konservative ordferer om
Det Konservative Folkepartis planer pa skatte- .
omrédet, og den lidt deprimerende k0nk1usi011,'
som stod klart efter den konsetrvative ordfeiers
indleeg; var jo; at Det Konservative Folkeparti .
har lagt sig fladt ned pa.maven for regeringens
skattestop. Tidligere selvsteendige konservative
skattetanker om mellemskat og topskat, og hvad
vi ellers har stéet og diskuteret her i salen igen-
nem arene, er nu aflgst af, at man skal fastholde
et skattestop ogsa i den kommende periode. Det
er jo trist at here pd, og det gor det sveert for os,
ma jeg sige til fru Charlotte Dyremose, at kigge
til den anden side, for der er 1kke seerlig meget
at arbejde med.

Desvzaerre er det min depnmerende konklu51—
on efter at have hort den konservative ordferer
tidligere i dag. Jeg vil ikke sige, at jeg h&ber; at
det var en forkert udleegning af den konservati-
ve skattepolitik, jeg herte tidligere, men det kan
fru Charlotte Dyremose i s& fald méske korrige-
re. S

(Kort bemeerkning).

Chatlotte Dyremose (KF):

Jeg kan forteelle hr. Morten Helveg Petersen, at
det heldigvis er sadan, at hverken den konserva-
tive finansordferer eller undertegnede som skat-
teordferer har lagt den konservative skattepoli-
tik pa hylden. Det er jo sadan set ogsa derfor, at
vi gladelig arbejder videre i en regering, der re-



