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Tabel 1. Udviklingen i ØMU-gælden i perioden 2001-2010 i Danmark 2010 -  oprindeligt og med 
udgangspunkt i revideret 2001-niveau 

2001 2010 Ændring 

------------ Pet. af BNP 

Danmark 2010 med nyt 2001-niveau 47,8 26,6 -21,2 

Danmark 2010 44,7 23,5 -21,2 

Forskel 3,1 l 3,1 l 0,0 

Efterfølgende har Danmarks Statistik i marts 
2004 foretaget en historisk revision af ØMU-gæl- 
den. Revisionen indebar en opjustering af gæl- 
den i perioden 1992-2002 på gennemsnitligt 
knap TVi pct.enheder årligt. 12001 blev ØMU- 
gælden oprevideret med 2,4 pct.enheder til 47,8 
pet. af BNP. Dermed er gælden 3,1 pet. af BNP 
højere end forudsat i Danmark 2010. 

Med dette udgangspunkt for niveauet i 2001 
og samme forudsætninger om statslige og kom- 
munale overskud samt udviklingen i samfunds- 
produktionen mv. i perioden 2001-2010 som i 
Danmark 2010 kan ØMU-gælden beregningstek- 
nisk opgøres til godt 26V2 pet. af BNP i 2010. 

Det beregningsteknisk fremskrevne niveau 
for ØMU-gælden i 2010 skal blandt andet ses i 
lyset af, at det forudsatte statslige genudlånsom- 
fang frem mod 2010 er meget begrænset i Dan- 
mark 2010, idet det først fra 2002 blev besluttet at 
inkludere A/S Øresund og A/S Storebælt i gen- 
udlånsordningen. Da ØMU-gælden er en brut- 
togæld (der primært omfatter statens og kom- 
munernes obligationsgæld) vil øget udlån til 
disse statsgaranterede selskaber (der reelt er en 
samtidig opskrivning af statens aktiver og passi- 
ver) isoleret set øge den opgjorte ØMU-gæld, 
uden at det påvirker kravene til finanspolitik- 
ken. De øgede genudlån indebærer skønsmæs- 
sigt en opjustering af ØMU-gælden med IV2 pet. 
af BNP i 2010. 

I 
Spm.nr. S 4777 

Til fødevareministeren (19/7 04) af: 
Jørn Jespersen (SF): 
»Vil ministeren redegøre for, hvorfor bare 10 pet. 
af landbrugsstøtten ikke kan anvendes til bl.a. 

afgræsning som foreslået af Danmarks Natur- 
fredningsforening?« 

Svar (29/7 04) 

Fødevareministeren (Mariann Fischer Boel): 
Danmarks Naturfredningsforenings forslag om 
midler til bl.a. afgræsning er baseret på anven- 
delsen af artikel 69 i Rådets forordning (EF) nr. 
1782/2003 om fastlæggelse af fælles regler for 
den fælles landbrugspolitiks ordninger for di- 
rekte støtte mv. 

Under det åbne samråd den 14. juli 2004 i Ud- 
valget for Fødevarer, Landbrug og Fiskeri om 
artikel 69 redegjorde jeg for regeringens politik 
vedrørende gennemførelsen af reformen af den 
fælles landbrugspolitik, herunder begrundelser- 
ne for regeringens beslutning om ikke på det 
foreliggende grundlag at gøre brug af artikel 69. 

Som svar på spørgsmålet kan jeg derfor hen- 
vise til min besvarelse af spørgsmål om artikel 
69 på samrådet den 14. juli 2004 og mine tale- 
punkter hertil, som er fremsendt til udvalget 
den 15. juli 2004. 

Jeg kan supplerende oplyse, at jeg -  som til- 
kendegivet i det åbne samråd -  har skrevet til 
Kommissionen med opfordring til at overveje 
og fremsætte forslag om mere fleksible vilkår for 
anvendelsen af artikel 69, jf. besvarelsen af 
spørgsmål S 4782. 

Spm. nr. S 4778 

Til fødevareministeren (19/6 04.) af: 
Jørn Jespersen (SF): 
»Vil ministeren redegøre for, hvorfor bare 10 pet. 
af landbrugsstøtten ikke kan anvendes til bl.a. 


