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Begrundelse 

Mange ældre over 75 år er ikke bekendt med, at 
de har krav på et omsorgsbesøg. De har aldrig 
fået brev fra kommunen om et besøg, hvor man 
kan sige til og fra. 

I medierne ser vi ofte ressourcestærke pensio- 
nister på golfbanen, der håner dette besøg. Men 
i den virkelige verden, hvor ældre sidder en- 
somme med et handicap, kunne denne rettighed 
og snak være medvirkende til, at de ældre kun- 
ne få et hjælpemiddel eller blive vejledt om dag- 
centre. Dermed kunne hverdagen blive lidt 
nemmere, og pensionisterne kunne få mere livs- 
kvalitet ved at være sammen med andre ligestil- 
lede. 

Svar (9/8 04) 

Socialministeren (Eva Kjer Hansen): 
Den seneste undersøgelse af kommunernes ad- 
ministration af reglerne om forebyggende hjem- 
mebesøg blev foretaget af Den Sociale Ankesty- 
relse og offentliggjort i december 2002. 

I et svar i marts 2003 til Folketingets Socialud- 
valg på spørgsmål nr. 192 (Alm. del -  bilag 667), 
redegjorde den daværende socialminister for 
undersøgelsens resultat og hvilken opfølgning 
undersøgelsen afstedkom. En kopi af svaret 
vedlægges. (Ikke optrykt her). 

Som det fremgår af svaret, viste undersøgel- 
sen, at der i 66 kommuner var uklarhed om, 
hvorvidt ordningen om forebyggende hjemme- 
besøg var tilrettelagt i overensstemmelse med 
lovgivningen. Ministeriet rettede derfor henven- 
delse til disse 66 kommuner for at få afklaret 
dette. Det viste sig, at i alt 7 ud a,f de 66 kommu- 
ner på daværende tidspunkt ikke overholdte 
lovgivningen. De ansvarlige tilsynsmyndighe- 
der (tilsynsrådene) blev derfor bedt om at tage 
stilling til forholdene i de pågældende kommu- 
ner. Tilsynsrådene har efterfølgende oplyst, at 
de pågældende kommuner har ændret deres 
praksis, og at de nu overholder lovgivningens 
bestemmelser. 

Der er ikke siden dette forløb gennemført en 
undersøgelse af kommunernes praksis i forbin- 
delse med de forebyggende hjemmebesøg. Da 
alle landets kommuner i forbindelse med under- 
søgelsen i 2002 fik indskærpet forpligtelsen til at 
tilbyde forebyggende hjemmebesøg, ser jeg in- 
gen grund til at betvivle, at kommunerne på det- 
te område følger lovgivningens regler. 

Regeringen prioriterer den forebyggende og 
sundhedsfremmende indsats i ældreplejen højt, 
og betragter fortsat lov om forebyggende hjem- 
mebesøg som et centralt redskab i denne sam- 
menhæng. De forebyggende hjemmebesøg giver 
god mulighed for at opfange eventuelle proble- 
mer, inden de bliver rigtig alvorlige. Besøgene 
udgør et naturligt forum for råd og vejledning 
om støttemuligheder, således at de ældre får. 
hjælp til at udnytte deres egne ressourcer og be- 
vare deres funktionsniveau længst muligt. 

Jeg er da også overbevist om, at loven om 
forebyggende hjemmebesøg har medvirket til, 
at den forebyggende og sundhedsfremmende 
indsats prioriteres af mange kommuner i dag. 
En række kommuner har dog givet tilbagemel- 
dinger om, at de ønsker mere fleksibilitet i ord- 
ningen om de forebyggende hjemmebesøg. 
Kommunerne har bl.a. givet udtryk for et ønske 
om, i højere grad at kunne målrette de forebyg- 
gende hjemmebesøg til de ældre, som har størst 
behov. 

På den baggrund er regeringen og KL blevet 
enige om at arbejde for at differentiere målgrup- 
pen for de forebyggende hjemmebesøg, således 
at kommunerne fremover får mulighed for at 
undtage de borgere, der allerede modtager både 
personlig og praktisk hjælp. Den gruppe af æl- 
dre er jævnligt i kontakt med kommunen og den 
forebyggende indsats kan derfor samtidig tilret- 
telægges som en del af den hjælp, de allerede 
modtager, Ressourcerne prioriteres dermed til 
den gruppe af ældre, hvor et særskilt tiltag vil 
kunne virke forebyggende i forhold til tab af 
funktionsevne, vedligeholdelse af egne ressour- 
cer og sociale netværk mv. 

Jeg forventer at fremsætte lovforslag om for- 
enkling af reglerne i den kommende folketings- 
samling. 

Spm. nr. S 4789 

Til indenrigs- og sundhedsministeren (20/704) 
af: 
Jette Bergenholz Bautrup (S): 
»Vil ministeren redegøre for, hvor mange amter 
der ikke tilbyder genoptræning eller udleverer 
beskrivelse samt mundtlig vejledning om op- 
træning efter endt hofte-, knæ- eller anden ope- 
ration, hvor genoptræning er en nødvendig- 
hed?« 


