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Els am, hvis der fremkommer bevis for, at Elsam 
har misbrugt sin dominerende stilling eller på 
anden måde har overtrådt Konkurrenceloven. 

Baggrunden for den aftale som Konkurrence- 
rådet indgik med Elsam var, at Konkurrencesty- 
relsen forinden havde behandlet en klage over 
Elsams prisfastsættelser i år 2000. 

Trods dybdegående undersøgelser fandt 
Konkurrencestyrelsen ikke bevis for, at Elsam 
skulle have misbrugt sin dominerende stilling. 
Endvidere angik klagen handlinger begået af El- 
sam på et tidspunkt, hvor Konkurrenceloven 
ikke gav hjemmel til, at Konkurrencerådet kun- 
ne pålægge en virksomhed bødestraf for mis- 
brug af dominerende stilling. Konkurrencerådet 
fandt derfor ikke grundlag for at skride ind 
overfor Elsam. 

Derimod valgte Konkurrencerådet at indgå 
aftalen med retningslinier for Elsams fremtidige 
adfærd på elmarkedet.« 

Spm. nr. S 4511 

Til økonomi- og erhvervsministeren (23/6 04) af: 
Aase D. Madsen (DF): 
»Vil ministeren redegøre for, om den aftale med 
Konkurrencestyrelsen, som ELSAM indgik i for- 
året 2003, er helt klar eller kan give anledning til 
fortolkningsmuligheder, der medfører, at EL- 
SAM kan fastsætte elprisen i det vestdanske om- 
råde efter den højeste elpris i naboområdet, som 
f.eks. Tyskland?« 

Begrundelse 

ELTRA oplyste i Radioavisen den 20. juni 2004, 
at forbrugerne bliver snydt og betaler for meget 
for strøm -  op til en milliard kroner årligt. Dette 
begrundes med, at ELSAM lægger sig op ad de 
høje priser i Tyskland. 

ELSAM forklarer sig med, at de ekstra penge 
skal ruste selskabet til fremtiden, så strømmen 
til den tid kan blive billigere -  og vi følger blot 
reglerne, siger koncernchef Peter Høstgaard Jen- 
sen: »Vi har i virkeligheden fulgt de spilleregler 
hele tiden, som vi har aftalt med Konkurrence- 
styrelsen, vi ligger som et brohoved mellem det 
tyske marked og så det nordiske marked, og der 
søger vi selvfølgelig imod det marked, som vil 
give den højeste pris for vores produkt«. 

Det forekommer stærkt uacceptabelt, at EL- 
SAM's aftale med Konkurrencestyrelsen tilsyne- 
ladende stadig ikke virker efter hensigten. Der 
henvises til besvarelsen af spørgsmål 140 (EPU 
bilag 580 af 30. september 2003), hvoraf det bla. 
fremgår, at Konkurrencestyrelsen løbende over- 
våger udviklingen på elmarkedet. I den sam- 
menhæng bedes det tillige oplyst, om ELTRA's 
samarbejde med Konkurrencestyrelsen virker 
efter hensigten. 

Svar (6/7 04) 

Økonomi- og erhvervsministeren (Bendt 
Bendtsen): 
Det er Konkurrencerådet, der har hjemmel til at 
behandle sager efter Konkurrenceloven, og jeg 
har derfor anmodet Konkurrencestyrelsen om at 
redegøre for spørgsmålet. Jeg kan henholde mig 
til nedenstående svar fra styrelsen: 

»Konkurrencerådet har kompetence til at 
vurdere, om der foreligger tilstrækkelige beviser 
for, at en virksomhed har overtrådt Konkurren- 
celoven, herunder beviser for om en virksom- 
hed har misbrugt sin dominerende stilling. 

Aftalen, som Konkurrencerådet har indgået 
med Elsam i foråret 2003, fastsætter klart, at i de 
perioder, hvor forbindelsen til Norge og Sverige 
er udsat for flaskehalse, må den pris, som Elsam 
melder ind på elbørsen, ikke overstige den tyske 
pris. Elsam kan således ikke tage en højere pris 
end konkurrenterne syd for grænsen i de nævn- 
te perioder. Denne aftale om prisen omhandler 
kun flaskehalssperioder. Udenfor flaskehalspe- 
rioderne hvor udbudet er tilstrækkeligt fastsæt- 
tes prisen på ,elbørsen afhængig af efterspørgs- 
len, og prisen vil da typisk ligge under niveauet 
for den tyske pris. 

Under normale omstændigheder vil det ikke 
udgøre misbrug af en dominerende virksom- 
heds position, at virksomheden fastsætter sine 
priser på niveau med de nærmeste konkurren- 
ters priser. Der kan dog godt være andre forhold 
på elmarkedet, der i en given situation vil inde- 
bære, at en sådan prisfastsættelse kan udgøre 
misbrug af en dominerende stilling. Konkurren- 
cerådet har ved flere lejligheder undersøgt el- 
markedet og har hidtil ikke fundet grundlag for 
at træffe afgørelse om misbrug af dominans i re- 
lation til Elsam. 

Uanset at en dominerende virksomhed ikke 
konkret misbruger sin dominerende stilling, kan 
det dog meget vel tænkes, at konkurrencen kan 


