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Skriftligt besvarede spergsmal

Svar (1/6 04)

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand):

Jeg vil indledningsvis sla fast, at portostetten
“administreres af Faerdselsstyrelsen under Trafik-
ministeriet; og derfor 1kke herer under mit res-

sortomréde. . o
Nér opheevelsen af portostratte til uge- 0g mé-
nedsblade alligevel har gget fokus pé ToldSkat’s
praksis vedrerende momsfritagelse af aviser i
henhold til momslovens § 34, stk. 1, nt. 14, skyl-
des det, at blade, der er niomsfritaget efter den-
ne bestemmelse fortsat vil kunne f& portostette.

Jeg har tidligere i svar p4 sporgsmal nr. S 1414
overfor Folketinget redeg]ort for kriterierne for
momsfritagelse af aviser:

Det fremgar af momslovens § 34, stk. 1, nr. 14,
at levering af aviser, som normalt udkommer
med mindst et nummer méanedligt er frltaget for
afgift.

At levering af aviser, der udkommer med
mindst et nummer ménedligt er fritaget for af-
gift betyder, at der er en 0-momssats pa levering
af disse aviser. O-satsen er baseret pa 6. momsdi-

rektiv. Heri er der egentlig kun mulighed for at -

indfere en vis nedszettelse af momssatserne.
Medlenisstaterne har imidlertid lov til at behol-
de momsordninger, herunder 0-satser, som var i
kraft pr. 1. januar 1991. Danmark har opretholdt
en 0-momssats pa levering af aviser.

Der er ikke i momslovens § 34, stk. 1, ni. 14,
angivet hvornar der foreligger en »avis«. .

Kriterierne for, hvornar der foreligger en avis,
~ der kan anvende O-imoinssatsen, er dannet af det

nu nedlagte Momsngvi. Momsneevnet havde
fra den ferste momslov fra 1967 og frem til 1998
den endelige administrative afgeorelse af sporgs-
malet om, hvorvidt en publikation kunne anses
som en avis efter momsloven.

I forbindelse med et forslag til zendring af
blandt andet momslovens § 12, stk. 1, litra h, i
1981, redegjorde skatteministeren i et notat
fremsendst til Folketingets Skatte- og Afgiftsud-
valg for Momsneevnets administrative praksis i
disse avissager (Folketingstidende 1980-81, til-
leeg B, spalte 678). Loveendringen blev vedtaget
(lov nr. 261 af 27/5 1981), uden at Folketinget
@ndrede éller preeciserede lovens avisbegreb.

Det er fortsat dette avisbegreb, der anvendes i
forbindelse med vurderingen af om en publika-
tion kan anses som en avis efter momslovens
§ 34, stk. 1, nr. 14. Det fremgar saledes af Moms-
vejledningens afsnit 1.1:8; at der ved afgorelsen

af, omi en publikation i momsmaessig henseende

kan anses for en avis leegges veegt pa at f@lgende

forudseetninger er opfyldt:

— Om publikationen primeert lseses pé& grund af
sit indhold af aktuelt nyhedsstof. For publika-
tionet, som p4 grund af udgivelseshyppighe-
den ikke kan bringe dagsaktuelt nyhedsstof,
er det en betingelse, at indholdet kommente-
rer eller uddyber emner, der har veeret aktuel-
le siden sidste udgivelse.

— Om den henvender sig til en Vldere (almen)
kreds af leesere.

— Om den behandler et bredt emneomr: ade
Der kan ud over dette, i forbindelse med en

helhedsvurdering af publikationen, tages hen-

syn til: ~
Om den ma anses for at fremtreede som avis-
lignende i tekhisk og typografisk henseende
(papirkvalitet, tryk, layout m.v.).

" — Om den seelges i lessalg eller kun til abonnen-

ter (foreningsmedlemmer).

— Oplagets sterrelse.

~ Om redaktionen er godkendt t11 at uddalme .
journalister. -
Jeg kan oplyse, at den regionale t01d~ og skat~

" temyndighed har foretaget en helhedsvurdering

af »Berneavisen« i forhold til disse kriterier, og-
at denne konkrete vurdering har fort til, at »Ber-
neavisen« ikke kan anses for at opfylde bet1nge1~
serne for momsfritagelse.

Det er de regionale told- og skattemyndighe-
dei, der efter hering af Told- og Skattestyrelsen
har kompetence til i 1. instans at treeffe afgorelse
om et uge- eller ménedsblad opfylder betingel-
serne for at blive momsfritaget, jf. momslovens
§ 34, stk. 1, nr. 14. Udgiveren af »Barneavisen«
kan senest 3 maneder efter modtagelsen af afge-
relsen paklage den til Landsskatteretten, og her
fa Landsskatterettens vurdering af om bladet
opfylder betingelserne for momsfritagelse. -

Spm. nr. S 3992

Til skatteministeren (21/5 04) af:

Morten Homann (SE): :

»Vil ministeren redegore for, hv111<e k11ter1e1 de1
ligger til grund for Told & Skat's godkendelse af
blade til poriosteite og momsfritagelse, samt be-
grunde disse?«



