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Det er ikke kun i de neere feellesskaber, at ho-
risonten er for sneever. I debatten om strukturre-
formen har regeringens horisont neermest vaeret
skjult. Kristendemokraterne har med udgangs-
punkt i Strukturkommissionens beteenkning
stillet sig 4ben over for en opdatering af den
kommunale struktur med veegt pa, at den bade
skal kunne lese opgaver pé en effektiv og beere-
dygtig méde, sikre det lokale demokrati og .
fremme en balanceret udvikling af landet, ogsé i
udkantsomraderne. Men regeringen har tydelig-
vis haft en anden dagsorden — en dagsorden,
hvor det centrale ikke bliver en opdatering, men
en afvikling af det lokale demokrati; en dagsor-
den, hvor hensigten ikke er at sikre en velfunge-
rende decentral og demokratisk struktur, men at
sikre sterre valgfrihed.
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Som beskeeftigelsesministeren udtalte til Jyl-
lands-Posten i sendags, skal sterre enheder ska-
be storre valgfrihed, og sterre enheder skal sik-
re, at virksomheder far storre interesse i at over-
tage opgaverne. Kristendemokraterne vil gerne
diskutere, hvordan vi styrker valgfriheden, og
hvilke opgaver der kan udliciteres og privatise-
res, men vi ma4 stille-os dybt undrende over for,
at regeringens sigte med strukturreformen hen-
ter mere inspiration i statsministerens minimal-
statsbog end i anbefalinger fra Strukturkommis-
sionen. Det er absurd, at regeringen i sin iver for
at forfelge ideologiske mal er villig til at skabe
en mere centralistisk struktur, der ger vejen fra
borgere til borgmestre endnu leengere, og det
frie valg bestar i at skulle kere bernene endnu
leengere for at komme i skole eller pé skadestu- -
en.

Nedtoningen af fellesskabet ger sig ogsa
geeldende i debatten om skattestoppet, og her er
det ikke kun regeringen, der melder sig pé ba-
nen. Socialdemokraterne og De Radikale taler
om et intelligent skattestop, SF taler om et so~
cialt skattestop, mens regeringen bare kalder det
skattestop: Skattestop er blevet et mantra i
dansk politik, og Kristendemokraterne féar i kel-
vandet pé det lyst til at lancere en elsk din skat-
kampagne — ikke fordi vi ensker, at den skal sti-
. ge eller for den sags skyld falde, men fordi den
danske skattestopsdebat afspejler en klar ten-
dens: Vi gider ikke det feelles.

Selvfolgelig er der i medierne og offentlighe-
den generelt en debat om, hvordan velfeerds-
samfundet skal indrettes bedst muligt. Spergs-
maélet er bare: Med hvilket fortegn? Debatten
cirkler i stigende grad om den enkeltes ekono-

miske muligheder og den enkelte som forbru-
ger. Man gider ikke for alvor beskeeftige sig med
de andre eller med det, vi har sammen i feelles-
skab.

I Kristendemokraterne har vi faet nok af al
den snak om skattelettelser og skattestop, der
forpester debatten om velfeerdssamfundet og
feellesskabets bedste. Skat handler jo dybest set
om solidaritet, om at ville det feelles og erkende,
at den enkelte har brug for faelles goder i form af
en ordentlig offentlig sektor, der har blik for
bade bernene, de aldre, de svageste og de ud-
stedte; en offentlig sektor, der har ansvar for ud-
dannelse, miljo, sundhed og en god infrastruk-
tur. For Kristendemokraterne er feellesskabets
forpligtelse afgerende, hvis vi vil sikre, at Dan-
mark ogsé i fremtiden kan vaere stolt af et solidt
velfeerdssamfund. :

Ogsa internationalt er der behov for at styrke
det faellesskab, som vi gnsker at Danmark skal
bidrage til i hejere grad end i dag. Regeringen
har siden sin tiltraedelse forvandlet ulandsbi-
standen til en varm kartoffel i dansk politik. Po-
litiske visioner pa omréadet har mattet lade livet
under regeringens sparekniv. Regeringen har
med nedskeeringer sldet nye toner an for dansk
udviklingsbistand, og den har samtidig sendret
kurs for forstielsen af, hvordan bistand skal
ydes og til hvilke formal.

Kristendemokraterne er ikke begejstrede for
det skift, der er sket. Udviklingsbistanden er i
hej grad blevet forvandlet til et udenrigspolitisk
instrument, og derfor har Kristendemokraterne
bl.a. foreslaet etablering af en ulandskommissi-
on i Danmark — ikke for at nedseette en kommis-
sion, der kan forege bunken af bureaukratisk
papirnusseri, men fordi det er pa tide, at vi kom-

-mer et spadestik dybere i debatten om, hvordan

og med hvilke mal vi vil yde udviklingsbistand i
fremtiden. Vi finder det derfor beklageligt, at re-
geringen, som ellers arbejder ud fra mest for
pengene-devisen, ikke stetter forslaget om
ulandskommissionen, men overraskede blev vi
nu ikke. ’
Statsministeren gav under Irakheringen ud-
tryk for, at de sterste sikkerhedstrusler er terror
og spredning af massegdeleeggelsesvaben. For
os at se er det en yderst kortsigtet betragtning,
hvis horisonten ikke streekker sig meget leengere
end til Irak. Hvis vi ensker en horisont, der ikke
er forbleendet af en krig pa falske vilkér, mé fo-
kus rettes mod genetablering af det globale fael-
lesskab og ikke blot et feellesskab mod terror,
men et feellesskab for global lighed med FN som



