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form implementeret, men det ma regeringen
selv tage ansvaret for.

Regermgen er kommet ud i store vanskehg—
heder i sin Irakpolitik. Problemerne térner sig
op for koalitionen, de pastaede massepdeleeg-
gelsesvaben er ikke fundet, terrorismen er ikke
bekaempet, men styrket, og der er ikke skabt sta-
bilitet i Irak, tveertimod. Det er indlysende nok,
at situationen ikke er blevet bedre af, at man har
kunnet se amerikanske fangevogtere optraede
helt pad samme méde som Saddam Husseins tor-
turbedler. Hvordan kan man overhovedet tro
pa, at der efter fremkomsten af de billeder kan
skabes stabilitet med den amerikanske beseettel-
se? Hvordan kan man tro pa, at man i den arabi-
ske verden kan tro, at der skal skabes demokra—
ti?

Der er jo ikke noget meerkeligt i, at den folke-
lige stotte her i Danmark svinder pa grund af
udviklingen, og vi bliver nedst til at erkende fol-
gende: Denne krig er tabt. Der kommer ikke sta-
bilitet i Irak, og der kommer ikke nogen stabil
udvikling i Mellemgsten, medmindre koalitio-
nen treekker sig ud af krigen, og medmindre
man far et helt andet engagement fra verdens-
samfundets side, s& alt hvad der lugter af invasi-
onsstyrker, alt hvad der lugter af militeer beseet-
telse, alt hvad der lugter af torturbedler og alt,
hvad der lugter af militeerangreb pa uskyldige
civile ved bryllupper, forsvinder fuldsteendig i
den del af verden. Det er den brutale sandhed,
og jo fer regeringen erkender det, desto bedre
vil det vaere. Hvis det ikke erkendes, vil man
fortsat std i suppedasen og fortsat std med van-

_ skelighederne, og derfor ma jeg tilstd, at jeg er
lidt uforstaende over for, at De Radikale og So-
cialdemokraterne fortsat stotter den danske mi-
liteere tilstedeveerelse, for s4 er de ogsd medan-
svarlige for de ting, som sker i Irak. »
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Jeg kan forstd, at statsmlmsteren skulle have
talt med store bogstaver til den amerikanske
praesident for nylig. I hvert fald var det det-ind-
tryk, hans spindoktorer fik lanceret i medierne,
hvor man sé statsministeren tage til USA og for-

teelle George W. Bush, hvad det et, der nu skal -

ske. Vi ved jo ikke, hvordan han talte til George
W. Bush i Det Hvide Hus, og hvad der faktisk
blev sagt, men vi ved, at hvad der matte vaere
sagt af kritiske ting til den amerikanske praesi-
dent, var spildte Guds ord pa Balle-Lars. Der er
jo ikke sket noget som helst, han var fuldsten- -

dig upévirket af det, som statsministeren sagde. =

Det diskuteres fortsat i FN, om den nye iraki-
ske regering skal have fuld suverenitet. Men -
der bliver jo ikke suvereenitet over de amerikan-
ske styrker, og sa leenge den amerikanske beseet-
telse varer, er det jo illusorisk at tale om, at der
kan skabes nogen form for suveraen irakisk rege-
ring. Det er ogsa derfor, det er sa vigtigt, at der
bliver skabt et europeeisk modspil til det ameri-
kanske hegemoni i gjeblikket, og det burde EU-
debatten jo handle meget mere om.

De afgerende sporgsmal er: Skal vi have et
selvsteendigt europeeisk samarbejde? Eller skal
vi have et europzeisk samarbejde, der er en bleg
afskygning af den amerikanske politik? Skal
Europas politik bestemmes i Washington, eller
skal den bestemmes i Europa? Her har den dan-
ske regering jo stdet for den linje, at det i sidste
ende er i Washington, den europeeiske politik

- skal bestemmes, men vi ensker det modsatte. Vi

ensker en europeaeisk modveegt til den amerikan-
ske dominans — ikke hogen militeer modvaegt,
for det er der ikke brug for, og det ville veere
vanvittigt at forsege det —men en vision om, at
Europa kan spille en anden rolle i sikkerhedspo-
litikken og i den globale politik.

Europa kan spille en rolle i arbejdet pé at fa
EN til at fungere pa en ordentlig made; i arbejdet
for at skabe respekt for international lov og ret; i
arbejdet pa at fa forholdene i Mellemesten i en
helt anden geenge, end tilfeeldet er i gjeblikket.
Der kan geores meget, men det forudseetter forst
og fremmest, at Europa ikke bliver et forkontor
til kontorerne i Washington, og at man er villig
til at treeffe beslutningerne selv.

Det er det; vores venstreorienterede politik
handler om. Den handler om, at EU-debatten
skal veere politisk, og det handler valget den 13.
juni ogsa om. Det er et politisk valg, det er ikke
et valg om ja eller nej til dansk medlemskab. Det
er et valg om, hvilken retning Europa skal tage,
hvilke veerdier Europa skal udvikles efter, og
hvilke politiske principper der skal veere de do-
minerende i Europa. Derfor er det utrolig vig- -
tigt, at de danske veelgere tager politisk stilling
den 13. juni, at de afgiver defes stemme efter,
hvilken pohtlk de mener der skal fores i EU, og
at de ogsd ger det konsekvent. -

Jeg haber meget, at den linje ogsé vil komme
til at preege debatterne her i Folketinget om EU
fremover, s vi kommer veek fra den gamle
ja/nejdiskussion, men i stedet far en frugtbar
diskussion om, hvilken politisk udvikling Euro-
pa skal felge, selv om vi kan veere politisk ueni-
ge pa forskellige omrader.



