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tid, ferie, arbejdsmilje m.v. Det harvi diskuteret.
for, og jeg gentager gerne det svar.

Seren Sendergaard (EL): :
.Udstationeringsdirektivet gér kun forud for det
her serviceydelsesdirektiv dér, hvor der er tale
om, at man udstationerer arbejdskraft; som ar-
bejder f.eks. for en virksomhed i Danmark, men
. dér, hvor det er private, der f.eks. skal have om-
bygget deres hus eller skal have et sommerhus
eller med den stadig sterre udlicitering af den
offentlige sektor have privat hjemmehjeelp osv,,
der er virkeligheden jo — og det ma statsministe-
ren jo bekrafte, for jeg gér ud fra; at statsmini-
steren har undersegt det — at med det forslag,
der ligger pd nuvaerende tidspunkt, vil det ikke
veere muligt for fagbeveegelsen at kreeve en .
overenskomst, myndighederne vil ikke kunne
kreeve dansk lovgivning overholdt, f.eks. ar-. -
bejdsmiljgloven, og virksomhederne vil ikke
vaere forpligtede til at oplyse f.eks. om lenfor-
hold osv., plus at forbrugerne reelt ikke vil have
nogen retsstilling, hvad angar klagemulighede.
Kan statsministeren ikke bekreefte, at det er
realiteten? Og hvis det er realiteten, er smerte- .

greensen i forhold til Europa-Kommissionen sa -

ikke néet? Og er der ikke behov for, i stedet for
at statsministeren fortseetter med sine positive - -
gummiben ogsa over for EU, at vi siger, at det
her kan vi ikke acceptere, fordi det er en trussel
mod den méde, vi har organiseret det danske
samfundssystem pa? ‘

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Efter den seerlige sdkaldte danske model er det
sadan, at pd de omrader her, der ikke er deekket
af lovgivning, er det arbejdsmarkedets parter,
der paser, at-vilkarene er opfyldt. Arbejdsmarke-
dets parter i Danimark har selv. gnsket, at det
skal veere sddan, og det har de jo sa i evrigt en
feelles interesse i, fagforeningerne, fordi de selv-
felgelig ingen interesse har i at f& undergravet
overenskomsterne, og arbejdsgiverne, fordi de
ingen interesse har i at blive udsat for ur1mehg
konkurrence.

Derfor har arbe]dsmarkedets parter en feelles
interesse i at pase, at de, der kommer og arbej-
der her i landet, gor det pa de vilkar, der seed-
vanligvis geelder her i landet.

Vi har lagt meget veegt pa, at vi far lov at be-
holde og beskytte den seerlige danske model pé
arbejdsmarkedet, hvor det er arbejdsmarkedets
parter, der tager sig af det, der ikke er lovgiv-

ningsmaeessigt deekket, men er daekket af over-
enskomster

Seren Sﬂndergaard (EL):

Jeg synes, det er kedeligt, at statsministeren 1kke
vil forholde sig til, hvad det forslag til service-
ydelsesdirektiv, der ligger, reelt indeholder.

Vil statsministeren beneegte, at det stér skre-
vet, at dér, hvor udstationeringsdirektivet ikke
finder anvendelse, har fagforeningerne ingen
mulighed for at ga ind og kreeve overenskomst?
Vil statsministeren benzaegte, at sddan som det
star skrevet, har myndighederne ikke ret.til at

© kreeve dansk lovgivning overholdt; f.eks. ar-

bejdsmiljeloven? Vil statsministeren beneegte, at
hvis direktivet bliver udfert, som det star skre-
vet, s& indebeerer det, at den virksomhed, der
kommer og udferer serviceydelser i Danmark,
ikke er forpligtet til f.eks. at fremleegge doku-
mentation fox, hvad den udbetaler til sine med-
arbejdere, f.eks. lensedler? Og vil statsministe-
ren benzegte, at det betyder en dramatisk svaek-
ket retsstilling for forbrugerne, hvis de far ud-
fort ydelser af en sddan servicevirksomhed, for-
di de ikke kan klage noget sted i Danmark? Vil
statsministeren benaegte de ting? ,
, KI. 13.50
Statsministeren og regerlngen har haft det pa-
pir i manedsvis. Det mé da veere muligt for
statsministeren at svare pd, om det ikke er det,
det papir indeholder. :

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg kan ikke genkende hr. Seren Sendergaards
beskrivelse af direktivforslagets virkninger. Jeg
kan kun gentage, at vi faktisk fra dansk side har
onsket, at der skulle komme et tjenesteydelses-
direktiv, fordi det vil veere en stor fordel for ser-
viceerhvervene i Danmark.

Vi vil naturligvis under fmhandhngeme for
det er jo ikke vedtaget, det er et forslag, der nu
skal forhandles — sikre, at direktivet i sit samspil
med andre direktiver sikrer, at ingen kan kom- .
me fra andre lande og underbyde danske virk-
somheder og underminere danske overenskom-
ster; det er selviglgelig klart. Det handler ogsa
om, at der bliver indbygget tilstreekkelige kon-

- trolmuligheder i direktivet.

Keld Albrechtsen (EL): ,
Statsministeren svarer jo ganske enkelt ikke pa
den del af spergsmaélet, der gar pa, hvad forsla-
get, sddan som det ser ud i dag, rent faktisk in-
debeerer, for hvis det er korrekt beskrevet af hr.



