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folk, og så ville jeg gerne høre, om socialministe- 
ren mener, at sådan en hat her f.eks. er kristen- 
jødisk, eller om den må siges at falde inden for 
forbuddets rammer. 

(Kort bemærkning). 
Beskæftigelsesministeren (Henriette Kjær, fg.): 
Det er såmænd nogle udmærkede spørgsmål, I 
stiller mig, men jeg tror, det er uden for min 
kompetence at svare på, så jeg afstår. 

Formanden: 
Tak til socialministeren. Så er det fru Gitte Lil- 
lelund Bech som ordfører. 

Gitte Lillelund Bech (V): 
Dansk Folkepartis forslag om forbud mod at 
bære kulturbestemt hovedbeklædning, hvis 
man er offentligt ansat, har offentligt hverv, er 
skoleelev eller lignende, vil vi fra Venstres side 
afvise på det kraftigste. Det er der flere grunde 
til, og jeg vil nævne de to væsentligste. 

Kl. 15.50 
For det første indeholder forslaget et forbud 

mod alene at bære kulturbestemt hovedbeklæd- 
ning, såfremt man er fra en anden kultur end 
den kristne og jødiske kultur. Det er en klar dis- 
krimination i henhold til grundlovens § 70 og i 
henhold til den europæiske menneskerettig- 
hedskonventions § 14. 

I Venstre er vi faktisk enige i, hvad grundlo- 
vens fædre skrev om religionsfrihed, og da vi 
samtidig holder fast i decentralisering på en stor 
del af folkeskoleområdet, så afviser vi forslaget. 
Folketinget skal ikke være et sted, hvor man er 
det besluttende organ med hensyn til tørklæder, 
badeforhæng eller leverpostej, som integrations- 
ministeren plejer at udtrykke det. 

Den anden væsentlige grund til at afvise for- 
slaget relaterer sig til det her med, at hvis man er 
skoleelev, så må man ikke have kulturbestemt 
hovedbeklædning på, medmindre man så er kri- 
sten eller jødisk skoleelev. Det kan vi i Venstre 
ikke støtte. For det første mener vi fortsat, at det 
skal være skolelederens ansvar, hvorvidt der er 
et beklædningsreglement på den enkelte skole. 
Det er samtidig væsentligt at holde fast i, at et 
beklædningsreglement uanset hvad ikke må dis- 
kriminere i forhold til religion, og centrale for- 
bud mod tørklæder, og det er jo det, der er tale 
om her, kan vi på ingen måde støtte. 

Dansk Folkeparti henviser i beslutningsfor- 
slaget til Frankrig, og at Frankrig for nylig har 
indført forbud mod religiøse symboler i skolen. 

Det er alt fra hovedtørklæder til krucifikser i 
klasseværelset, og så skal det i parentes bemær- 
kes, at i Frankrig er stat og kirke adskilt modsat 
herhjemme. 

Resultatet i Frankrig ser vi allerede nu. Det 
diskuteres højlydt, hvorvidt et similikors som 
smykke om halsen på en fransk pige er et religi- 
øst symbol eller blot et smykke. Muslimske pi- 
ger, der før bar tørklæde i skolen, bærer det nu 
til og fra skole, men blot ikke på skolen, og mo- 
derate muslimske piger uden tørklæde udsættes 
for et pres på skolevejen, uden at voksne kan 
gribe ind, i modsætning til, hvis det skete i sko- 
legården. 

I Venstre er vi faktisk tilhængere af, at den 
danske folkeskole skal sikre åndsfrihed, lige- 
værd og demokrati. Det står så flot skrevet i for- 
målsparagraffen, og samtidig ønsker vi, at folke- 
skolen skal bidrage positivt til integrationen 
som en kulturbærende institution, og derfor kan 
vi ikke støtte et centralt besluttet tørklædefor- 
bud i folkeskolen. 

Endelig vil jeg så påpege, og det kunne godt 
tænkes, at Dansk Folkepartis forslagsstiller har 
glemt det, at vi jo altså har undervisningspligt 
herhjemme, men vi har ikke skolepligt, jævnfør 
grundlovens § 76. Alle har ret til undervisning i 
folkeskolen, men alle har samtidig en frihed til 
selv at tage ansvaret for deres børns undervis- 
ning. Så spørgsmålet er, om vi ikke bare ville op- 
leve, hvad man også ser i Frankrig i disse uger, 
en massiv flugt fra det franske skolesystem hen 
til frie skoler, der ikke er omfattet af et forbud. 

Samlet vil jeg bare sige, at vi ser forslaget som 
et udtryk for en snæversynethed i forbindelse 
med integrationen herhjemme, og samtidig er 
det i strid med både grundloven og den europæ- 
iske menneskerettighedskonvention, så derfor 
ingen støtte fra Venstre. 

Formanden: 
Fru Lotte Bundsgaard som ordfører. 

Lotte Bundsgaard (S): 
Da vores ordfører på det her område, fru Anne- 
Marie Meldgaard, ikke kan være til stede, skal 
jeg oplæse følgende: 

For Socialdemokraterne er det meget vigtigt, 
at de offentligt ansatte, ikke mindst dem der 
kommer i kontakt med borgerne, afspejler be- 
folkningssammensætningen. De skal afspejle 
mangfoldigheden i det danske samfund. Der 
skal være ca. lige mange kvinder og mænd, der 
skal være mennesker med lige så forskellige et- 


