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dre eller andre familiemedlemmer, som giver en 
hjælpende hånd med, eller det kan være, at en 
eller begge forældre har mulighed for fleksibel 
frihed fra deres arbejdsplads. Men tilbage står, 
at der er tale om individuelle løsninger eller i 
værste fald ingen holdbare løsninger. Det går ud 
over børnene, det går ud over forældrene, og i 
værste fald kan det jo betyde, at en forælder mi- 
ster tilknytningen til arbejdsmarkedet. 

Socialdemokraternes forslag vil give foræl- 
drene en vis frihed til at vælge. Der foreslås et 
valg mellem lang barselorlov eller kortere bar- 
selorlov og et vist antal omsorgsdage til brug i 
barnets første 8 leveår. 

Jeg vil godt anføre, at jeg ikke mener, at for- 
slaget er helt uproblematisk. For det føtste vil 
jeg hæfte mig ved den kendsgerning, som også 
forslagsstillerne bemærker, nemlig at en reel 
valgfrihed for børnefamilierne forudsætter, at 
der er børnepasningsgaranti i alle landets kom- 
muner fra barnets 6. måned. Det er uholdbart, at 
den kendsgerning er henvist til afslutningen af 
bemærkningerne i Socialdemokraternes forslag i 
stedet for at være en integreret del af selve for- 
slaget. 

For det andet kan jeg ikke lade være med at 
undre mig over, at de forældre, der har behov 
for og derfor vælger at omsætte en del af barsel- 
orloven til omsorgsdage, skal betale med alt i alt 
mindre frihed til at være sammen med deres 
børn. 40 barselorlovsdage bliver til 20 omsorgs- 
dage, og 100 barselorlovsdage bliver til 60 om- 
sorgsdage. Det mener vi i Enhedslisten kunne 
gøres langt bedre. Forældrene har jo ikke brug 
for mindre tid sammen med deres børn, tværti- 
mod skulle ideen med forslaget jo sådan set 
være at give forældrene mere og bedre tid med 
børnene. 

Endelig vil jeg pege på, at forslaget skal ses i 
sammenhæng med hele diskussionen om for- 
bedringer af barselorloven og etablering af en 
central barselfond. Jeg kan f.eks. nævne, at for- 
slaget opererer med dagpengesatsen som beta- 
ling for omsorgsdage, og det vil betyde, at nogle 
grupper reelt kommer til at betale med færre 
dage med fuld løn, hvis de vælger modellen 
med 6 måneders barselorlov og 60 omsorgsda- 
ge. 

Det er Enhedslistens opfattelse, at der hur- 
tigst muligt skal indføres fuld løn til alle under 
hele barselorloven og selvfølgelig også ved af- 
holdelse af et eventuelt antal omsorgsdage. Det 
mener vi bl.a. af hensyn til ligesti i lin gen på ar- 
bejdsmarkedet, hvor det stadig er mændene, der 

tjener den højeste løn og dermed mister mest 
ved at gå på barseldagpenge. Fuld løn vil være 
medvirkende til at give en mere ligelig fordeling 
af barselorloven kvinder og mænd imellem, og 
det forhold skal selvfølgelig også tages i betragt- 
ning i diskussionen i dag. 

Vi har altså en række forskellige indvendin- 
ger, men vi synes, det er en god idé at få startet 
debatten, Også om hvordan man kan sikre, at 
der er børnepasningsgaranti efter barnets 6. må- 
ned. Det er en god idé at starte debatten om, 
hvordan vi sikrer, at forældrene selv kan plan- 
lægge deres tid, at de kan få bedre tid til børne- 
ne, og ikke mindst at både mor og far får reel 
mulighed for at deltage i familielivet. 

Enhedslisten er altså positiv over for forsla- 
get. 

Mogens Nørgård Pedersen (KD): 
Kristendemokraterne har naturligvis også sym- 
pati for forslaget. Det er jo et udtryk for, at vi slet 
ikke er færdige med debatten om, hvordan vi 
bedst tager vare om vores børn og den næste ge- 
neration. 

Tidligere på foråret fremsatte vi selv et beslut- 
ningsforslag om en tidskonto på et halvt år, som 
forældre kunne have mulighed for at trække på 
netop i forbindelse med børns sygdom og også 
på andre tidspunkter ved i en periode at gå ned i 
arbejdstid. Det er imidlertid ikke ensbetydende 
med, at vi ikke glæder os over den 1-årige bar- 
selorlov, vi har i dag. Vi synes i og for sig, at den 
er ganske udmærket, den er også langt hen ad 
vejen fleksibel, og det synes vi er en god ting. 

Kl. 15.35 
Vi vil gerne være med til at give familierne og 

i særdeleshed børnene bedre vilkår, for det er jo 
ikke hensynet til forældrene, der skal fokuseres 
på i denne sammenhæng. Det er i langt højere 
grad hensynet til børnene, og den fokus tror jeg 
det er vigtigt vi også bevarer i fremtiden. Jeg ved 
godt, at det er forældrene, der har det praktiske 
bøvl, men det er trods alt børnene, der ofte er ta- 
berne, og derfor er vi heller ikke imod omsorgs- . 
dage -  slet ikke -  og gerne flere af dem. 

Vi er lidt tilbageholdende over for beslut- 
ningsforslaget, fordi vi synes -  det kan man jo 
selvfølgelig have forskellige prioriteringer til, 
også ud fra en økonomisk betragtning, men det 
synes vi Kristendemokrater altså -  at det er lidt i 
retning af at fodre hunden med dens egen hale. 
Vi synes simpelt hen ikke, forslaget er godt nok, 
fordi det er for nøjsomt. Vi bemætkede, at So- 
cialdemokraterne, som har fremsat beslutnings- 


