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pensionerne slipper for det, og s skal de betale

_almindelig bund- eller mellemskat, nér de bliver
wldre med det resultat, at man udhuler skatte-
grundlaget og dermed de belgb, velfeerdskassen
har at gere godt med. Og derfor er der altsé tale
om, at de her pensioner ikke bare giver nogle
ekstra penge til nogle mennesker, der sparer op,
men faktisk forhindrer resten af folkepensioni-
sterne i at {3 flere penge mellem henderne. Det -
er en dybt asocial ordning. :

Derfor er Enhedslistens bud p4, hvordan pen-
sionerne skal heenge saminen i fremtiden, jo det
diktatur, som hr. Bent Bogsted taler om, nemlig
at vi vil have, at man minimum skal have 12.000

" kr. at leve for. Vi vil have, at man minimum skal
have 12.000 kr. at leve for. Man maé ikke falde
ned under den greense. Det kan jeg forsta pa
Dansk Folkeparti er rent diktatur. Jeg synes altsa

“godt nok, at vi udvider begreberne for, hvad ter-
rorisme og diktatur og den'slags er i gjeblikket,
men-hvis det at f& minimum-12.000 kr. om ma-
neden at leve for er diktatur, ja, s& begynder jeg

" vel neermest at veere tilheenger af selv samme.

Men det, at jeg mener, at det her forslag, som
SE har stillet, alligevel tager udgangspunktien
darlig ordning, skal jo ikke afholde mig fra at se
med positive briller pa det her forslag, fordi det
jo i det mindste kan rette op pd nogle af de dben-
lyse mangler, der er i det nuveerende pensions-
system, og det er et problem, som har faet lov til
at udvikle sig i modseetning til det, der faktisk
var de oprindelige intentioner med arbejdsmar-
kedspensionerne.

Her kommer vi til den hlstone jeg var lidt
inde pa tidligere i dag, nemlig at debatten om
den supplerende arbejdsmarkedspensionsord-
ning startede 1 1980'erne, og det var LO, der
fremlagde en rapport, som-lagde op til et samlet
pensionssystem bestaende af folkepensionen, af
ATP'en og af arbejdsmarkedspensioner. LO on-
skede selvfelgelig en solidarisk ordning, som
skulle gennemferes ved lov, og som skulle ind-
drage alle personer med tilknytning til arbejds-
markedet. -

Sadan blev det som bekendt 1kke Pensions-
opsparing blev et overenskomstspergsmaél, et .
gode, som kun tilfaldt de fastansatte, og som»ar—
bejdslase, aktiverede, fortidspensionister og
kontanthjeelpsmodtagere blev holdt fuldsteendig
ude fra. Det var aldrig intentionen. Det var den
usolidariske losning, man gik efter, pa trods af at
LO havde meldt meget, meget klart ud, at man
enskede lovgivning, at man onskede Folketmget
pa banen. Formodentlig har man ogsa dengang

hert de her tossede undskyldninger som den, vi
har hert fra Dansk Folkeparti i dag, om, at man
ikke enskede at blande sig, at man ikke enskede
at kreenke den danske model.

Resultatet er en dybt usolidarisk ordning,
som betyder, at uligheden blandt pensionisterne

i Danmark er steerkt stigende.
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Det er selvfelgelig, fordi arbejdsmarkedspen-
sionerne kun optjenes af len, og det vil sige, ater
man syg, er man pa barse] eller pé orlov, jamen
sa star taxameteret stille, sa kommer der ikke fle-
re kroner ind pa pensionsopsparingen. Det er jo
bla. ogsa det, der medvirker til, at kvinderne i
det danske samfund halter langt bagefter, fordi

“kvindernes tilknytning til arbejdsmarkedet alt

andet lige er mindre end maeendenes. Det er selv-
folgelig primeert pd grund af barselorloven, men
det handler alts& ogsa om, at det er kvinderne,
der stér forst, nar der skal fyres i forbindelse
med nedgang pa arbejdspladserne.

Tilbage i starten af 1990'erne blev det faktisk
tilkendegivet fra Socialdemokraterne, at nar nu
fagbeveegelsen havde deekket deres medlemmer
i arbejde med pensionsordninget, ja, s& skulle
det politiske system serge for, at-restgruppen
med tilknytning til arbéjdsmarkedet blev deek-
ket. Det er aldrlg sket, og jeg synes sidan set, at
det var pa sin plads, om Socialdemokraterne
svarede pa, om man er villig til at lukke det hul.
Man havde 1egermgsmagten 110 &r uden at rere

een finger. Vil det ogsa veere tilfeeldet efter neeste

valg? Det synes jeg Socialdemokraterne skal
svare pa.

- Idagstarvii en 31tuat10n, hvor alle de dérlig-
ste sider af arbejdsmarkedspensionsordninger-
ne er ved at sl igennem, og hvor nogle af de
mest dbenlyse tabere er dem, der i lange perio-
der har veeret arbejdslese og dermed i forvejen
har veeret holdt uden for samfundet.

Folkepensionen i dag er sé lav, at de menne-
sker, der ikke har betydelig supplerende pensi-
on, er utrolig darligt stillet gkonomisk ~ utrolig
darligt stillet ekonomisk. De der sméa lappelos-
ninger med eeldrechecks hist og pist er ganske
simpelt ikke nok. Der skal veere en bundgreense
for, hvor lidt man ma leve for i et samfund, der
er sa rigt som-vores. Og vi synes, at det ville
veere pa sin plads, at vi gennemferte en lov om,
at man ikke ma falde ned under 12,000 kr. om
méneden.

Jeg mener altsd, at det her er en lappelesmng,
men det er en lappelesning, der vil stille nogle
bestemte udstillede grupper bedre, og derfor vil



