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dag. Havde det veeret sddan, s4 havde tingene

veeret meget lettere.

Derfor er det heller ikke helt uambitiest, hvad -

hr. Villy Sevndal siger. Jeg har klart redegjort for
i min ordferertale, og det har udenrigsministe-
ren ogsa, den aktive indsats, som Danmark gor i
forhold til den linje, jeg har skitseret. Derfor vil
jeg bare sige, at jeg synes, det er vigtigere, at vi
folger den linje, i stedet for at vi kommet i en si-
tuation; hvor vi gér foran med.en fane, men
hvor viikke far gjort vilkarerie bedre for de
mange, der kan blive ramt af det her problem.
Det er jo netop derfor, vi har fremlagt det her be-
slutningsforslag, som laegger op til, at Danmark
atbejder internationalt pa det, der er skitseret
det vedlagte forslag. o

(Kort bemeerkning). -

Villy Sevndal (SF): “

Igén er det én tale, der er fuldstendig magen til
den, vi herte i 1997 omkring landminet, nemlig
at Danmark ikke skulle g& foran. Hvorfor skal
Danmark ikke gé foran? Var det ikke klogt at g&

foran, da det gjaldt landminer, og fjetrie dem fra -

dansk forsvar, som det faktisk lykkedes i 1997
pa SF's foranledning? Var det ikke en rigtig be-
slutning?. VP '
Ogsd dengang var det en lille gruppe af lande
i forhold til Ottawakonventionén, men foruid-
seetningen for, at den konvention kunne blive
virkeliggjort, var, at landé ¥ykkede, deriblandt -
Danmark, altsa at der var lande, der var villige.
til at ga foran i humaniteteis navn. - S
- Jeg savner stadig vack det arguiment fra hr. -
Troels Lund Poulsen, der besvarer spargsmalet:

der dreeber fuldsteendig tilfeeldigt, som draeber i
fleeng, som dreeber civile, som dreeber uskyldi- -
ge? Konsekvensen af at argumentere for ngd-.
vendigheden af de her vaben er jo; at man arier-
kender nedvendigheder af at drzebe i fleeng.

" (Kort bemeerkning). .
Troels Lund Poulsen (V):- R
S&vil jeg sige til hr. Villy Sgvndal, at hr. Villy
Sevndal jo nok kan erindre; at jeg ikke sad i Fol-
ketinget pd det tidspunkt, men derfor kan jeg jo-
godt have undersegt sagen; hvad angér landmi-
ner. Og sadan som det er blevet oplyst g, et
det sadan i dag, at forbuddet mod personelmi-

-ner er tiltradt af to tredjedele af verdeis lande;-
men det omfatter kun en tredjedel af verdens be-
folkning, som séledes er beskyttet imod de her

miner, fordi de lande, der bruger, eller rettere
sagt misbruger landminer, ikke har tiltradt kon=
ventiorien. o T

Sé er det, man kan sperge: Hvordan kan vi -
sikre, at vi far flest muligt civile beskyttet, sd de
ikke bliver udsat for det, som vi diskuterer her i

. dag? Og der tror jeg, at den linje, regeringen har

fremlagt, er bedre end den linje, som hr. Villy
Sevndal vaelger at arglimentere for.

(Kort bemaerkning). = - . -

Seren Sprdergaard (EL): .

Det, derjo er.det interessante ved det, er, at hvis
vi tager Irakkrigen og Afghanistankrigen, sé er

det vores venner, vores allierede, der bruger -

Klyngebomber, der slar civile ihjel. Det er ikke .

nogen slyngelstater. Dem plejer Venstre jo ellers
at veere sd meget efter. Det er ikke sddan nogen

slyngelstater og terrorister osv., der har kastet

alle de her klyngebomber, der er problemet i -

Irak og Afghanistan. Det er England og USA.
Men jeg forstat; at Venstres tiltro til, at England
og USA vil né frem til sddan en mere human op-
fattelse p& det her punkt, e meget begreenset.

Kl 1430 -

Jeg har etenkelt spergsmal til hr. Troels Lund
Poulsen: Mener hr. Troels Lund Poulsen, at klyn-
gebomber er et prescisionsvaben?

(Kort bemeerkning).
Troels Lund Poulsén (V): -

. Nukan det her jo'meget hurtigt udarte sig il en

meget teknisk og meget militeer debat. Jeg m4 si-
ge, at jeg har ikke lavet nogen storre afhandling

» - omanvendelse af klyngeammiinition og detis
Hvad er det for en krig, der retfeerdiggot vaben; -

preecisionssikkerhed. Men det er jo klart, at hvis - .
man tager nye typer af klyhgearnmunition, sa -
har de jo en veeseritlig storre sikkerhed sammer-
lignet med de eeldte typer kiyngeammuniition,
som viogsd diskuterer heridag. . = -
84 vil jeg ogsd getne sige til hr. Seren Sender-
gaard, at jeg synes, det ikke er at lytte-til, hvad
der bliver sagt, nr hr. Seren Sendergaard veel-
ger nu at sige det, som hr. Seren Sendergaard
got, og angriber bade USA og England, ndr man

- bla. har hert udenrigsministeren sige folgenide:’

At den humaniteere folkeret fotbyder, at civilbe-
folkningen gores til genstand for direkte militee=

~ te angreb. Det er jo selvfelgelig det, som er rege-
+ ringens holdning, det er det, der er givet udtryk

for her i dag, sédan et det. Det er ikke mere at .-
si‘ge'om‘de'n sag. - o v



