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Onsdag den 19. maj 2004 (Spm)

Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Altsa 1 minuts taletid er meget, meget kort tid til
sa dybsindige ovelve]elser Sa er det hr. Soren
Kra1up : :

Smfen Krarup (DE):

Hvad kan vi, sporger mtegrat1onsm1msteren Vi
kan i hvert fald sige sandheden. Jeg synes, det
skal siges klart.og tydeligt, at den lovreligigsitet,
der ikke vil acceptere landets lov som den hejest
afgerende i landet, skal undsiges. Jeg siger ikke
nedvendigvis, at den skal forbydes, hvis det -
ikke er juridisk muligt, men den skal i hvert fald
undsiges, og man skal ikke som integrationsmi-
nisteren stille sig frem og sige, at terkleedet, som
er et missionerende syrnbol er noget 11gegy1—
digt. - .
‘Deter begyndelsen, som det hedder N km—

gens hus«. Det begynder med torklaedet, det be-

gynder med det missionerende symbol, der an-
tyder, at her er jeg den troende, og du er vantro,
og du skal undergives mig, fordi, som: det hed-
der i det, Hizb-ut-Tahrir har uddelt; trosfrihed
slet ikke findes og ikke ma fmdes, for islam her-
sker. '

Sé det, jeg vil sporge mtegrat1onsmm1steren
om, er: Var det ikke pd sin plads at komme med:
et klart og tydeligt signal om den 10vre11g10s1tet
vi er udfordret af7

Integratlonsmlmsteren (Bertel Haarder)
Jeg er fuldsteendig enig. Jeg har en halv mllhon :
tv-seere som vidner p4, at jegi en debat om ter-
Kleeder startede med at undsige terkleedet, und-
sige den tankegang, der ligger bag det, bdde den
religisse og den kvindeundertrykkende, og det -
kommer ud pé et. Jeg tog ganske klart afstand
fra det og beskrev, hvor skadeligt det var for in-
tegrationen, hvor synd det var for barnene, og
hvordan jeg indtreengende ville.opfordre til, at
man dropper t;arkleederne-

K1 14.30

Men sa tllfra]ede jeg: Jeg tror pa frisindet, og
jeg mener, at det, du ger, er forkert, men.i Dan-
mark har du lov til at gere det.

Derved levede jeg netop op.til det frisind, -
som bade hr. Seren Krarup og jeg mener vi skal
veere forpligtet pé, og-som jo netop skal kendes i
situationer, hvor vi meder nogle; der ikke deler-
det frisind. Det er jo-dér; vi skal kende om fri-
sindet er der. v

Fjerde nestformand (Margrete Auken):
S8 er det hr. Seren Krarup for det sidste spargs-
mal. :

Seren Krarup (DF):

Gore det, javist, men hvad er det sa, de V11 gore?
De vil sl folk ihjel. Det vil sige, at der er ting, du
ikke mé gere, og der er en lov, du skal holde dig
efterrettelig.

Det, som jeg haber at 1ntegrat1onsm1msteren
og jeg kan blive enige om, selv om hans grundt-
vigske forudseetninger forvirrer ham noget i det
stykke, er at understrege, at grundloven, den
verdslige lov i landet, er og bliver den hejeste,
som ingen religiesitet skal have lov til at ophee-
ve, og dermed undsige enhver lovreligiositet.
Det er det, der virkelig er afgerende i disse for-
feerdelige &t, hvor denne frygtelige lovreligiosi-
tet seetter sig sddan fast i landet, at den udger en
trussel imod vore efterkommere.

Integrationsministeren (Bertel Haarder):
Jeg tror, jeg har udtalt mig tindrende klart og
ikke har veeret det allermindste forvirret. Jeg har
tilmed givet hr. Seren Krarup ret. Hvad skal vi
med denne ekstra polemik, nar vi er enige? -
De vil sla folk ihjel, siger hr. Seren Krarup.
Det ville nazisterne ogsé. Alligevel har nazipar-
tiet veeret tilladt. Vi har haft nazistiske radiosta-
tioner. Vi har haft nazistiske leerere pa universi-
teter. Sadan er der altsd i Danmark. De, der ikke
deler vores frisind, kan ogsé veere her, lige indtil
de gor det, de siger, for sa falder vi over dem
med lovens strenge arm. Det er det, vi skal gare,
og det er det, vi skal veere tydelige omkring.

Hermed sluttede spergsmalet.
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8) Til miljeministeren af:

Keld Albrechtsen (EL):

»Kan ministeren dokumentere, at Danmarks
Naturfredningsforening tager fejl, nér forenin-
gen papeger, at regeringens forslag om en struk-
turreform vil have alvorlige negative konse-
kvenser for natur- og miljeforvaltningen p& om-
ridder som vandforvaltning, naturbeskyttelse,
miljgbeskyttelse og landskabsforvalining, her-
under placering af erhverv?«



